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Alla Samtird di N. S. PAPA

BENEDETTO XIV.

GIACOMO ACAMI..

=\t Ebbene Ia Chiefa Romanane”
P || primi. fecoli: della: Criftianita:
[ non abbia: pofleduto: Dominj
M} c PrincipatiTemporali,fu non~
ae-<lll| dimeno- si. doviziofa: e per le:
Obblazioni de’Fedeli, e per gliampli-Patri--
monj quafi in: ogni parte'del. Mondo: dalla:
medefima pofleduti’, che.contro di Lei s”av--
ventarono- prima i Tiranni Pagani' , pofcia:
gli Eretici, e Scifmatici, non tanto. per op-
¥ 2 - pri-




primerla , quanto per ifpogliarla de’ fuoi
~Averi. Ma comeche Effa fu maifempre dal
Sommo Iddio fpecialmente protetta, inve-
<e di rimanere annichilita ed opprefla, an-
~do femprepit crefcendo nelle foftanze , of-
- fertele tuttodi dalla pietad de’Criftiani,iqua-
1i ben vedeano I’ ottimo ufo, ch’ Ella ne an-
dava facendo , impiegandone la maggior
parte nel culto di Dio, € nel {oftentamento
de’ poveri. Vennero in appreflo tempi per
Efla anche pia felici , in cui tantd buoni
Ciriftiani Principi ben conoftendo il di Lei
merito, vollero vieppit ingrandirla colle
{plendide Donazioni di tante Citta ¢ Pro-
‘vincie , che di prefente ancora Ella poflie-
de . Tentarono i Federighi , e gli Arrighi
difpogliarnéla, ma in vano , mentre trova-
-ronfj allora e Principi , che la foftennero
~ colle armi, ¢ Letterati, che la difefero co’
* loro fCritti. Finalmente anche a’ giorni no-
- {firi fono ulciti in campo certuni , i quali
‘mirando con occhio invidiofo la tempora-
 le Grandezza di quefta Santa Sede , per

darle una vifta odiofa nel Teatro del Mon-
~do , i fono avanzati a tacciarla da ufurpa-
tris



<

trice degli altrui Dominj , ¢ Diritti . Con-
tro di quefti alcuni Uomini zelanti e pii
han prefo la pennma ;5 ma fe tutti vi fieno
felicemente riufciti , € fe con egual fonda-
mento € dottrina abbian {Ciolto ogni loro
~ obbiezione , fi lafcia al purgatiflimo giudi-
zio della SANTITA VOSTRA , 1a quale
eflendo verfatiffima in tutte .le Scienze, ¢
fingolarmente nella Stotia, con tutta ragio-
ne ¢ chiamata il noftro comune ‘Maeftro.
Tra i Difenfori della Sede Apoftolica.
"mi {ono recato a ﬁ!oria d’ eflerci anch’ io
. colla prefente Diflertazione {opra le anti-.
<che monete Papali , che ebbi I’onore di-
. recitare a 1. di Luglio proflimo paffato
_alla prefenza di V. B. nell” Accademia del-
la Storia Ecclefiaftica Pontificia . Ho proc-
. curato , per quanto fi ftendono le deboli
forze mie , di porre in chiaro la verita, e
di foddisfare ad ogni obbiczione degli Av-
verfarj. | : |
~ Dedico pertanto e pongo f{otto I’au-
torevole Patrocinio di V.B. quefte mie fa-
tiche , le quali , fe non potranno parago-
narfi ad ingnite altre, che a pro del Mon-
| v | do



do Letterato, fotto una cosi Alta protezio-
ne fono ufcite alla luce , ferviranno alme-
no per un atteftato di umiliflimo offequio
alla SANTITA VOSTRA dovuto per le
particolari mie obbligazioni . Conché¢ pro-
{trato a fuoi Santiflimi piedi , pregandole
dal Sommo Iddio lunga ferie CF anni feli-

ci a beneficio della Repubblica Criftiana e
delle Lettere , colla pitt profonda - umilta
Le chiedo I’ Apoftolica benedizione.
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APPROVAZIONTI.

Egi , mandante Reverendiflimo Patre .Auguftino Orfi Sa-

cri Apoftalici Palatii Magiftro , Differtationem 5 cujus ti- |
tulus eft 5 Dell Origine ed Antichitd della Zecca Pontificia : &
cujus auctor eft Comes Jacobus Acami Academiz Hifforiz Ec-
clefiaftice 5 atque Liturgiz Socius . 'Nihil in illa offendi adver- -
fum Orthodoxa Fidei, ac bonis ‘moribus ; & editam cenfeo
eam a legentibus relaturam adprobationem 5 quam in Acade-
mico Coetu auribus excepta ab ommibus audientibus retulit. -
Ex Collegio Clementino die quinta Scptcml;;ris 1753.

. D.%e. Francifcus Baldinus C/, Reg. Congreg.
Somafche '

Egi Diflertationem , quz infcribitur Del* Origine ¢d An-
L sichita della Zecca Pomtificia : Au&ore Comite Jacobo
Acami Academico Hiftoriz Ecclefiafticz Pontificiz , ac Litur-
giz , demandante Reverendiflimo Patre Fr. Auguftino Orfi Sa-
cri Apoftolici Palatii Magiftro , eamque eruditione refertam ,
atque tuendis juribus Pontificiis maxime utilem , & publica lu-
ce digniffimam cenfeo . Ex .ZEdibus Vallicellanis VI. Kal. Au-
gufti Anno Domini 1752.

Fofeph Blanchinus Veronenfs Preskyter Cone
gregavionis Oratorii Romani .
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IMPRIMATUR.
Si videbitur Reverendiflimo- Patri Sacri Palatii- Apo-
ftolici Magiftro . ‘ N
F. M. De Rubeis Patriarch. Conflantinop.
' Vice/g.
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Fr. Auguﬁinus Orifi Sacri Palatii Apoftolici Magiffer
Ordinis_Pradicatorum .
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Accht la.Sede Apoftolica per munificenza di

varj Criftiani Principi ebbe il dominio utile.e

diretto infieme d’ alcune Cittd e Caftella,
- & Italia , prima ancora delle famofe dona-
. zioni 5 che ad efla fecero il Ré Pippino e,

‘I* Imperador Carlo Magne , del® Efarcato e
| della Pentapoli , incominciaronoi Remani
Pontefici a -efercitarvi la temporale loro So-
vrana giurifdizione non folo confarvi le Leggi , ricevere da Sud-
diti il giuramento difedeltd , efigerne tributi , punire eziandio
colla morte i rei , € regolarvi in altra guifa il governo politico
con tutti quegli atti , che a un Principe Sovrano e indipendente
convengono , ma altresi con datservi le monete . Quefti bei pregi
della temporale Pontificia Sovranitd invidiando nel XI. fecolo i
Scifinatici 5 contro i quali fcrifle*S. Anfelmo , nel XII. gli Ere~
tici Arnaldifti , dal Secondo Concilio Lateranefe percid con-
dannati , pofcia i Valdefi, gli Uffiti , i Vicleffifti , e ne’ due paf-
{ati fecoli Lutero e Calvino , i Centuriatori Maddeburgefi , i
Morneo , il Molineo 4 il Volfio , 1’ Aventino , il Limneo , 1°Ol~
demburgero , il Klockio 5 il Brunemanno , I* Offmanno , e il Bai-
le 4 i quali per vaghezza d’ oppugnare i diritti eziandio ‘tempo-
rali della S. Sede , tutti fcriflero, chei Sommi Pontefici non.,
erano anticamente Padroni affoluti de’ loro Stati y ma bens}
gl’ Imperadori . Gli ftefli penfierifalirono in capo al Goldatto
Calvinifta y e pofcia al Corringio Luterano , entrambi i quali
fotto colore di foftener le ragioni dell>.Impero Germanico , cer-
carono d’infinuare altrui le 1oro impofture , accozzando infieme
molte autoritd degli Antichi Scrittori ¢ varj monumenti o ‘ﬁ'n;li

om

Eretlel 5 e-he furge
noi primi a im

;tgn il Domi‘:':
?emponlege laSo~
vraniti de® Romee
oi w-_



CI19)
o mal’intefi ne’loro peftilenziali Libri(2), che furono e fono gli
arfenali de’nemici di- S. Chiefa . Ma le nere calunnie-del’ Gol-
dafto furono confutate appieno dal celebre Jacopo Gretfero (4).
Cartolici , che ad- A quefti torbidi fonti hanno ftimato meglio di bere in appreflo
‘f’ﬁgff";‘:o: .l°‘° alcuni Francefi M.Le-Blanc nella fua Diflertazione Storica delle
d Monete,dietro alle cui falfe tracce n’ando fimilmente il Pagi Se-
niore nella Critica Baroniana , e I'Abate de’Fleury qui e l1a
per-tutta la fua Storia Ecclefiaftica ; ficcome fecero a tempi no-
ftri anche gli Autori delle Scritture Imperiali ed Eftenfi nelle
controverfie di Parma , Piacenza , ¢ Comacchio, per trarvi ma-
teria da metter fuori contro le Signorie della Sede Apoftolica,
e contro il diritto 5 ch’ebbéero i Papi di batter moneta ; attri-
buendo poco avventurofamente agl’Imperadori Carolini, e Te-
defchi non folo I’alto Dominio nello Stato Ecclefiaftico 5 ma di
* .pit ancora le monete dal Secolo viir. in poi battute in Roma.
Frd gliAutori poco favorevoli alla temporal giurifdizione de’Ro-
mani Pontefici, per fomma fventura dee annoverarfi anche il Ce-
- lebratiflimo Lodovico. Antonio Muratori, il quale per foftenere
I'impegno prefo una volta con Monfignor Fontanini intorno al
Dominio di Comacchia, piuttofto che per amore della veriti, ha
inferite ne’{uoi Annali dlzalia molte di quelle infuffiftenti {ue
Offervazioni 5 che prima pubblicate avea colle Stampe in altre
{ue Qpere (¢) ;5 e ch’egli ancora infelicemente trafle dal Gol-
dafto e dal Le-Blanc ; fomminiftrando con cid materiaal prefato
Monfignor Fontanini di replicar le Difz/e per la S. Sede, e_s
al Signor Abate Cenni di cenfurare ifuoi Annali. Ma fic~
come 5 per avvifo.di S. Agoftino , fuole accadere nelle Lette-
rarie contefe , che impugnando foverchio un’ errore , talvolta fi
. cade nell’ oppofto , cosi parimente e accaduto a certi Pontifi«
¢j Scrittori, i qualivolendo ripetere troppo dall’ alto il Dominio
. tem-
(@) Goldaft. Conflitut. Imperial Tom. 1. p. 386. Corringius de Finibus Impe-
. rii lib. 2. cap. 20..p. 391. & 400. ’
(b) Jacobus Gretferus in Apologia Baronii , & Defens. in Goldaftum p. 203:
~ 204. Legendus quoque Sandinus is ¥itis Romanor, Pontif. nota 1o.in In-
nocentium I11. pag. 378..

(¢) Muratori Offervazioni fopra una Lettera intitolata il Dominio Temporale
della Sede Apofiolica fopra la Cittd di Comacchio. Supplica di Rinaldo1.
. Duca di Modena & c.Quiflioni Comacchiefs. Piena Efpofizions & c.Difamina
, &'una_Scrittura intitolata Rifpofla a waric Scritture in. propofito della com-
trouerfia di Comacchio . Antiguit. Italic. Medii o&vi Tom, 3. Differtat. 27.

& Tom. v. Differtat. 69 o



CI111)
temporale, e la fovranitd de’ Papi,hanno inferiti nelle loro Ope-
re alcuni favolofi racconti , che diedero poi notivo a Scrittori
Francefi ed Eftenfi di cadere in un’ altro eftremo, e di fiffare
I’ uno e I’ altro ne’ tempi troppo bafli : oltreche nelle loro ferit-
ture vi fono tuttavia delle forti obbiezioni , alle quali , a mio

iudiZio , i noftri Apologifti n on hanno finora adequatamente
rifpofto . Ma , la Dio mercé , i diritti temporali della S. Sede
fopra le fue Signorie fono si ben' fondati , che non ¢’ & bifo-
gno di favole per foftenerli . Forfe perche I’ origine della Zec-
ca Pontificia rimane anche oggidi alquanto ofcura e confufa
dagli affetti contrarj , e feguaci di quanto ne hanno fcritto Le-
Blanc , Giorgio Eccardo, e gli Avvocati Eftenfi, ovvero il
Vignoli, il Fontanini 5 lo Scilla , e’l Fioravanti, & toccato a
me [>argomento di.ragionare de/ dirirto ch’ ebbero i Romani
Pontefici di battere le monete fino alla fine del I1X. Secolo . E
perché un tale diritto principalmente fi fonda f{ul dominio tem~
porale ; e fulla Sovranitd d’ efli Romani Pontefici nello Stato
oggidi detto Ecclefiaftico’, ha fatto penfiero di f{partire inu
quattro punti quefta Diflertazione , con cercar di ridurre
per quanto fi pofla , a metado analitico la veritd de’ fatti . Nel
.primo punto tratterd , fe i Papi aveflero in antico il diritto di
batter moneta , e quando incominciaflero a batterla . Nel fe~
condo , fe le monete 4 che vanno fotto °l nome de’ Papi a tutto
il IX. Secolo fieno tutte legittime . Nel terzo , fe i Papi vi
faceffero incidere il nome dell’ Imperador vivente per fignifica-
re la di lui fovranitdi. e alta dominio in tutto lo Stato Eccle~
{iaftico 5 ovvero a folo titolo di onorificenza , come Avvocato
. Difenfore del Papa , della Chiefa , e della Cittd di Roma:e
{e vero fia , che gl’Imperadori d’Occidente continuaffero ad ef-
{erne Sovrani dall’ anno 755. fino al 1143. conforme penfa Mon.
Le-Blanc(4), o pure fino al 1346.conforme fcrifle il Muratori(4).
‘E in quella occafione offerveremo il maltalento di chi ha ftefa -
Ma Rifpofia pel Diritto Imperiale (¢)» pubblicatain Vienna , ove

, x - A2 ini-

{4] Le-Blanc Differtation Hiftorique fur quelques Monnoyes de Charle-Ma-
" gne, de Lovis le Debonaire , de Lothaire , & de_ leurs Succeffeurs, fraph

pées dans Rome . Cap. VIII pag. 72. A Amiterdam 1692,
{61 Muratori offervazion.cap.XXV.pag.5o. Vedi Fontanini Difefs Lpag. 27%
- edizione di Roma. anno 1709. - , .
{c] Rifpofia pel Diritto Imperiale pag.3 .

’



. ' CIV)
iniguamente fi tacciano (il che non pud udirfi fenza orrore )
alcuni Santi Pontefici di Ufurpatori 5 e Detentori delle altrui
Signorie ; e che g forza di feomaniche , guerre 5 e leghe cerca-
rono di approfittare mel temporale 5 conforme non fi vergogn o
d’afferire il fuddetto Muratori nella Supplica, ch’egli compofe a
nome di Rinaldo I. Duca di Modena all’Imperador Giufeppe(4).
Nel quarto punto finalmente parlerd delle Protomi , del no-
me di S. Pietro 5 delle chiavi, de’ monogrammi , del fiore,
‘della porta di Roma , delle croci, e dellamano ftefa, che £
veggono nelle antiche monete Papali . :

peové, cheipmi . 1+ Strano e infuffiftente viene oggidi riputato dagli Eruditi

circa la metml difappaflionati il fiftema-del Le-Blanc y e del P.Antonio Pagi(4),

i *‘°‘°“83'5 i quali con poco anzi niun fondamento pretefero-, che 1 dirit-

MU’ %o di batter moneta in Roma dal VIIL. Secolo in poi agh
- Imperadori folamente appartenefle , e non-a>* Romani Pontefici .
" Per confutare un cosi ftravagante f{iftema non crediate gii, Eru-

dito Lettore , che io-voglia valermi degli argomenti di Mon-
fignor Foatanini a Capi XXII. della’ {ua Difefa II. ove offerva
che tra i decreti-generali di Carlo Magno., e- Lodovico Pio
uno ritrovafi., in cui fi.ordina y @z in nallo.alia loco moneta fiut
nifi in Palatio nofiro 5 € in un aktro 5 #t im nullo alio boco mone-
ta percutiatur wiff ad Curtem . Ora, dic’ egli o i Cefari Franchi
#¢ in Roma o né in altra Citta dello Stato Ecclefsaflico vi ebbero
mai- alcun Palagio n? Reale né pubblice. » di bor refidenza-o ra-
gione 5 né Carlo Magno ebbe in Roma-o.nello Stato Ecclefiaftice
alcuna Corte Reale . Adunque non vi batteano moneta . Propo-
fizioni 5 che in nefsuna- maniera pofsono foftenerfi. I Regiftri
della Badia di Farfa , quali-a {uo luogo addurrd, ci aflicurano,
che i Cefari: Pranchi- ebbero- in Roma il loro Reale Palagio-s di
Yor refidenza e ragione , v’ ebbero. altresi la loro Corte; e cid
non pud negarfi (¢) . Netampoco voglio interpretare per danari

battuti dagli antichi Papi queli Romanifics: denarias. fpmdib;;-
, /)

(4] Supplica Cap.IX.XI. XILXIH. Offervaz; Cap.XL1L.p.34. € pritma di Mu-

ratori’, lo diffe le Blanc a cap. VH. della fua Differtazione fopra le Monete .

E6] Le Blanclec. cit.pag. 103. Pagius in-Critic. Bazan. ad ans. 827. §. 3.&"
alibi paffim .

f¢} Un Autore, che viffe fotto Lodovico Pio ferive, che Carlo Magno , fog-

giogata I’ Italia, fece fabbricare un Palazzo in Roma: [ubjugata ,. & ordi-

" gas



Jes(a)sche fi leggono in un Diploma di Lotario a favore- del fud-
detto Monaftero di Farfa , 1’anno 840.. cunforme pretefe_»
PAbate Fiotavanti{%); ftanteche fi durerebbe fatica a provare ,
ehe Romanifcos denarios foflero danari- Papali.. Nemmeno-.vo-
glio addurvi per Papale Monczam Romanam s che fi legge nel
XV. canone del Concilio Ravennate 1* anno 877. fotto -Givvan-
ni VIIL. come fu.d’avvifo un Autor moderno .. E molto meno
per provare 1* antichiffimo diritto, ch’ ebbero i Sommi Pontefici
di batter moneta , voglio valermi-di quelli demarii Papales o ac-
eennati in un giuramento preftato-da Giudici-e Avvocati di Ro-
ma a Innocenze II. eletto nel L130. conforme taluno.ha-credu-
to poterfene valere {¢) ; non avverteado , che quel monumento
& de’ bafli tempi 5 quando nefluno coatrafta ne! Sommi Pontefici
un tale diritto 5.e percid non dimoftrativo per li fecoli antece-
denti . Lafciati-dunque da parte cotefti deboliffimi argomenti
io offervo., che lo fteflo privilegio fu conceduto nel X. Secolo
dagli Augutti ai Conti Minifteriali, loro Vaifalli , alle Citt} lor
fuddite, ai Vefcovi di Padova, Triefte, Aquileja, e ad altri, co-
me ciafcuno pud vedere negli Scrittori di fomiglianti materie(4).
Ora ficcome neffluno dird, che i Romani Pontefici foflero in que~
fta parte d*inferior condizione a-tanti Vefcovi e Vaffalli dell’
Tmpero cosi ftenterd a perfuaderfi, che i. Papi nell>ottavo e
mono Secolo 5 gid arricchiti di un ample-State , non aveflero il
diritto di batter moneta . Oltreacid leggo preflo I’ Ughelli ‘in
una lettera.di Gregorio.V..creato nel 996. aver egli conceduto

a Ger-

nata Italia ad Romam perrexit , ibidem PALATIOM conflruxit . Andreas
Presbyter apud Duchefn.Rer.Francic.Tom.3.p.667.DueTitoli della Badia di
Farfa fanno vedere , che quefto Palazzo era vicino alla Chiefa di S. Pietro ;
che i Re di Francia vi faceano la lor dimora-, e vi amminiftravano a
Popoli la giuftizia : «£d hec. Pesrus Abbas perrexit ad.Bafilicam B. Petrd
Apoftoli , 1n ParLar1o DomiNt CAROLI TMPERATORIS . ... A(Fa in Civitate
Roma 1x ParLatio ImperATORIS. &ci- Apud eumdem Duchefn. loc. cit. &
apud Le-Blanc loc. cit. cap. I¥. pag. 24.. .

(4] Tom. 2. Rer. Italic. Par. 2. col. 398. .

(6] Benedic. Floravantes utiguiores Romanorum.Pontificum Denarii fecuna
dis Curis illufirati , pag. 31. Romx 1734.

[c] Garampius de Nummo Argentca. Benedit IIL pag, 87,85 inAddenda . &+
Corrigenda . Romz.1749.

" [d] Ughelli Italia Sacra Tom, V. pag. 413. Gatti Gymm. Ticin. Hiff. cap. 1. &:

2. Fontanini Difefa IL’cap. XXII. pag. 76.Muratori Supplica cap.VIILpag.11..
Antiguitatum Italic, Medii Aewi Tom. IL Differtat. 27. & alii ..
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(vi) o '
a4 Gerberto Arcivéfcovo di Ravenna I’inveftitura di efla Cit-
td'y col privilegio infieme :di .battervi moneta . Ex grasuiza
bargitate noftra donamus tibistucque Ecclefie diftrictum Raven-
matis Urbis y ripam integram yMONETAM &c.(a? . Se dunque
i Papi nel X. Secolo gid concedeano altrui fomiglianti privile-
g{' > molto piu efli prima d’ allora’ne faranno ftati in poflefio .
Il Muratori , perche molto gli ofta la fuddetta lettera di-Grego-
rio V. s’affatica nélle:Qfervazioni (4) per farla credere un docu-~
mento finto 5 0 almeno alterato , ma non ne adduce ‘prova con-
vincente . Inoltre trai Capitolari di Carlo Magno , Lodovico
-Pio 5 e Carlo Calvo , pubblicati prima dal Sirmondo »'¢ poi dal
-Baluzio, uno fe ne trova replicato pii volte,nel quale fi ordina
in genere (¢): uzin nullo alio loco in Rezno noftromonets Jiat ’
nifi in Palatio noftro . Indis®accennano le Cittd in cui dovea
batterfi in Quentovico yac Rotomago . ... ¢ in Remis, &v.in Se-
nonis 5 ¢9° in Parifio 5 @ .in Aurelianis 4 & in Cavilloso 5 &
in Metullo 4 &b in Narbona . Roma non vi fi nomina mai , {e-
gno -evidentifimo , che quel diritto ‘non -era preflo i Cefari
Franchi , ma bensi preflo i Romani Pontefici . Tra i-decreti di
Carlo Calvo,fatti nel 864. fi legge anche il feguente (4) : In de=
nariis .noflre monetc ex.-una parie nomen noflram habeatur in
Zyro s &e.im medio.noffri nominis monogramma - FEx altera ve-
ro parte nomen Civitatis 4 & in medio Crux habeatur . A tali
contraflegni e caratteri prefcritti da Carlo Calvo nelle mone-
te de’ {uoi Reami , delle quali ne porta i difegni anche il Sir-
mondo nelle note a-quefto medefimoluogo , non ¢orrifpondono .
in veruna guifa i contraffegni e caratteri delle Romane , poiche
il monogramma , -che vi fti:nel mezzo , ‘contiene il nome del
Papa Regnante , e non dell>Imperadore ; v’ hi altresi il SCS
PETRUS, il che par contrario a quanto difpofe Carlo Calvo
‘nelle fue 5 in cui altro non ci volle , che il proprio nome, quqll-
~ o
(4] ‘Ughelli Italia Sacra’in Ravennatibus Archiepifcopis Tom:z. col.357. Ve-
netiis 1717. Confulendus quoque Natalis Alexander Hiflorie Ecclefiaflica
Seculo IX, Art. XXV. Tom. VI. pag. a10. edition. Lucen.
(4] Offervaz. Cap.XVIIL pag.43. quéf’iftelo Decreto di Gregorio V. rap-
portato daGiufeppe Antonio Pinzio nella fuaDillettazione deNummisRaven-
" mat. contro Muratori,e-th nella Raccolta di Filippo Argelati par.3.pag.116.
[¢) Capitularia Regum Francorum inter Opera Sirmondi Tom. I1I, pag.231.
~ Parifis 1696. & inter Opera Stephani Baluzii Tom. L p. 42 7. 433. 756
Parifiis ann. 1677. . ,
[d] Inter Opera Sirmondi loc. mox laud. & Baluzii Tom. 2. p. 178. .



(VII). A .
“lo della Cittd, é la Croce nel mezzo : noment nofirum -5 momen:
Civitatis y & in medio Crax habeatur . -
_ Se dalla propria, ovvero dall’altrui autoritd avefle origine:
preflo i Romani Pontefici il:regale diritto di batter moneta 5
- finora non fi fono trovati monumenti per iftabilirlo . Il Signor
Muratori in quefto particolare fi contradice : Nella Diflertazio-
ne XXVIIL.Anziguitatum ltalicaram , accorda che tal privilegio
foffe loro conceflo-da Greci Augufti:Fus cudende moneta jam ac-
cepiffe videmtur Romani Pontifices a Grecis Imperatoribus (a); e
pure poche- righe innanzi avea detto, chei Papi I’ottennero
quando ebbero il temporale dominio. di Roma e-del fuo.Ducatos
Poflquam Romanis. Pontificibus collata eft temporalis potefias in
Urbem & Ducatum Romanam 5 tunc eofdem capiffe s ac perre-
. xiffe fignare nummos 5 fuo & Auguftorum Imperantium nomine.
in iis impreffo. 5 che vale a dire-,-dopo la mancanza dell’ Impe-.
rio d’ Oriente in Italia ; laonde in quefto. particolare- egli non
merita la noftra attenzione: Monfignor Fontanini(&)inclina piut-
tofto a credere: , che: foffe- originario- e- non conceflo-dagl® Im~
-peradori . Comunque fia , torno a-dire 5 non abbiamo fondamen-
to alcuno ne per I’ una né per I"altra opinione-. Inquanto al tem-
po precifo in cui cominciarono i Papi a batterla in Roma's qui
pure ci lafcia in folte tenebre la Storia : Il pitt volte-memorato
Signor Muratori all’anno-796. de’fuoi Annali(¢)ne-fiffa il comin-
ciamento dopo la. coronazione di Carlo Magno'; ma-ve- ne fono-
delle piu antiche-, come or ora- vedrema-. 11 Vignoli-, e Fiora-
vanti (4) portano opinione, che un tale diritto avefler gia i Pre-
deceflori: d° Adriano I. incominciando- da Gregorio-IL. in gil ,.
chie vale a dire quafi un fecolo avanti la. coronazione di Carlo-
Magno . Ma effi s>’appoggiano alla favolofa dedizione del Popo-
lo Romano.a Gregorio II. la quale in nefluna maniera pud fo-
ftenerfi , come: a {fuo luogo dimoftrerd-. Adunque il tempo pre-
cifo non pud in conto alcuno:fiffarfi ; laonde bafterd moftrare .
che i Romani Pontefici' circa la- metd dell*ottavo- Secolo gii
n’erano in pofleflo . Innanzi perd di venirne alle prove , fi.
vuole avvertire efferfi mal>appofto il. Ven. Cardinal Baro-

no:

(4) Tom. 2. pag. §47:.

(8) Fontanini Difefa Il cap. XXII. .

() Muratori Munali & Italia all’ anno 796. Tom. 1V..
(d) Vigndlius, & Floravantes.loc. cit: pag, 3..

-
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mio all’anno 461. de* fuoi Annali Ecclefiaftici (@),0ve rapportan-
do una moneta d’ argento , tratta dal Mufeo di Lelio ‘Pafquali-
ni, credette , che effa fofle coniata a’ tempi di S.Leone Magno ,
inmemoria d’aver perfuafo Attila a non tentare ’affedio di .Ro-
ma . Prefe abbaglio il Vien. Annalifta dal leggerviil nome di ‘S.
Pietroin una parte ; e quello di Papa Leone nell’altra . Ma Nic-
cold Alemanni, AntonioPagi, Pier de’> Marca , Daniello Pape-
brocchio , Antenio Sandini, ed altri Eruditi (#) fono di parere,

' che quella appartenga a Leone I. peril titolo 5 che vi fi da al
Papa di DOMINUS NOSTER ,piu adattato a Leone 111.giadive-
nuto Signore di Romajche al Primo,fotto cui ancor non pofledeva
Stati la Chiefa-Romana ..Se pure effa non appartenga ai tempi an-
che piu bafli di Leone viri. Antipapa , conforme crede d’aver di-
moftrato ’Abate Fioravanti (¢) . In prova del mio afferto mi fi pa-
ra innanzi una moneta di rame in forma quadrata di Papa Zacche-~

"ria s veduta dal Celebre Mabillone nel Mufeo del Conte Mezza~.
barba in Milano , e riferita nel fuo Iter Izalicam colle feguenti
parole (@) ( Mediolani ) vidimus pretiofa Cimelia Illnii Comitis
Mezzabarbe-. ... Inser infimi aris Numifmata unum ¢f} Zacharie
Papz quadratam o ex ana parte nomen ZACHARLE , ex altera
partePAPE titulum exbibens.Quefta ¢ la pit antica moneta Papa.
ke di Txante finora fieno a noi pervenute. E Papa Zaccheria fu cre=-
atonel 741 To.ben m’aveggo , che contre il mio fitema potreb-

be obbiettarfi , non aver fatto motto di cotefta moneta i diligen~
tiflimi Collettori di tali Antichitd 5 Le-Blanc , Vignoli, Fiora-
vanti, e Muratori,e {pezialmente gli ultimi dueji quali pubblica-
rono le loro-Opere tanti anni dopo I Iter Izalicam del Mabillone.

Che quella potrebb’eflere di qualche Vefcovo d’Italia per nome _

Zaccheria , a cui davafi ancora il titolo di Papa,coltume che duré

fino al x1. Secolo. (¢) Che non poté effere di Zaccheria Romano

Pontefice, perche.la S. Sede a que’tempi ancor non avea Stati ;e

_ : in

(a) Barowius od eundem annum's. 12.

(4) Nicolaus Aleman. .de Lateranenfibus Parietinis Cap.1x. Pagiusin Criticas
Baroniana ad an. 796..num v1. Petrus de Marca de Concordia Lib 111. cap.xL.
§. 9. Daniel Papebrochius in Paralipom. ad Conatum Chromologico-Hiftoric.
Pag. 46. & alii apud Sandinum in Leone Magno nota 10.p. 125:

() Florawantes loc. cit. pag. 2. & 77.

(d) Iter Italic. Joan. Mabillon. Tom. 1. pag. 18.num. v1.

(¢) Confule Panvinium in lib. de Officiis feu Ecclefie Magiftratibus , Hiero-
uymum Bignonium in“Proemio lib 1. Peterum Formularum Marculphi , & Ba~

.-tonium in notis ad Martyrologixm Romanum , die x. §ansarii .

-
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confeguenza neppure il diritto di batter moneta; eflendo opinio-
ne foftenuta da molti Valentuomini , che’l Dominio Tempora«
le della Sede Apoftolica incominciaffe dalla donazione del Ré
Pippino , feguita nel 755. Ma chiunque fa , che altre legittime
Pontificie monete mancano alle Raccolte del Le-Blanc, Vigno-
li, Fioravanti 5 e Muratori, che a loro notizia non fono per-
venute , e che fino d’allora efifteano ne® Mufei particolari
d’ Italia , nonfi maraviglierd punto , fe vi manchi quefta anco-
ra di Papa Zaccheria. Agli Uomini grandi sfuggono tal volta
alcune cofe benche certiflime e indubitatifime . Se pon vo-
gliam dire 5 ch’efli 1’ abbiano lafciata fuori perche non ne vid-
dero il tipo . Che fe non ne fan motto i prefati Collettori , la
riconofcono per legittima di quel Sommo Pontefice M: Fonta-
nini , e’l Signor Canonico Garampi () , approvando entrambi
il giufto giudizio , che ne fece il Mabillone . Il dire , ch’efla
potrebbe appartenere a taluno de’ Vefcovi per nome Zacche-
ria , non puod in verun conto foftenerfi , ‘per accertarmene , ho
veduto preflo I’Ughelli i Cataloghi di tutti i Vefcovi dell® Ita-
lia , e non ne ho trovato pur uno con tal nome, il quale fofle
Vefcovo di qualche infigne Cittd , che avefle il privilegio di
batter moneta , e fe taluno di quefto nome vi s* incontra , egli
vifle quando i Vefcovi ancor non aveano tal privilegio. Tac-
ciarla poi d’ impoftura perche alcuni Valentuomini portarono
opinione 5 che innanzi la donazione del Ré& Pippino , non avef-
{e Dominj e Signorie Temporali la Chiefa Romana , & unaffer-
to fal(iflimo , che per eflere alla medefima ingiuriofo , merita
qui una grave cenfura . Cotefti Valentuomini fono quafi tutti
Francefi , Giovanni Morino , Natale Aleflandro s M. Le-Blanc ,
I’ Abate de Fleury, ed altri (4), i quali ftudiofi foverchio
d’ingrandire la liberaliti de® loro Reé Franchi ', tentarono di ri-
ftrignere ( con efito per altro molto infelice ) la grandezza,,
temporale de’ Sommi Pontefici. A fuddetti Valentuomini pud
B - ag-
() Fontanini Difefa H. Cap.XX1. pag.72. Garampius di@a Differtat.Cap.17.
. IIL pag. 87. ' ‘
(b) Morin Gramdeur Temporelle de I’ Eglife Pare. ITl, Cap. XV. p. 565. Nata-
lis Alexandr. in Hiftor. Ecclefiafticam Seculi 1¥. Differtat. XXV. Art. 1. Pro-
pofitione V. Tom. IV, pag. 340. cit. cdit. Le-Blanc loc. cit. Cap. I pag. 2. & 3,
& Cap. ¥. pag. 39. Fleury Hifloire Ecclefiafligue liv. 43. an. 755. S. XV,
p4g. 340. Tom. IX. a Paris 1742, Muratori nnalid’ alia Tom. 1V, an.755.

9.315. ¢ alii . ‘
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aggiugnerfi ancora il Signor Muratori , che in quefte materie
s’ ¢ compiaciuto di addottare le opinioni ftraniere . Per provare
il piu antico temporale Pontificio Dominio non voglio gii io fali-

- re alla Donazione di Coftantino ,da tutti oggidi tenuta per fup-

pofitizia ; né tampoco ai tempi di S. Gregorio Magno, dalle cui
Epiftole parve a Monaci Maurini Editori delle fue Opere , di
poter trarre, che fino d*allora le Cittd di Napoli, Otranto, Ter-
racina y Nepi , e Gallipoli foflero fuddite della Santa Sede (a? s
ful rifleflo , che quel Saato Pontefice vi difponeva taato il poli-
tico 5 quanto il militare , deputando Tribuni per governarle , e
Soldati per cuftodirle. Chiunque perd legge difappaflionatamen-
te quell’epiftole , altro non ne rileva , fe non che in Napoli
tutto difponeva S. Gregorio non per propria autoriti s ma a no-
me dell'Imperador d’Oriente ;in Otranto poi e Gallipoli coman~
dava egli non alle Cittd, ma folo ai Miniftri, ¢ Qperaj di certe
Maflerie {pettanti alla Chiefa Romana (4) . Neppure veglio
addurvi il fatto di Sifinio , e di Gregorio II. i quali, al riferire
di Anaftafio , penfarono a riftorare le mura di Roma , anzb
Gregorio ne incomincid il rifarcimento ; poiche gli Avverfarj
rifponderanno aver cid fatto .que® Papi come Vicarj Imperiali 4
Molto meno mi valerd del racconto meflo in campo la prima
volta dal Sigonio 5 pofcia copiato dal Ven. Card. Bellarmino ,
dall> Alemanni , Vignoli , e Fioravanti come fopra accennai
(c)» e da qualche altro Autore anche pilt moderno, cioe, che i
: Po-
(4) Monachi Congregationis S. Mauri » Fita S. Gregorii Magni lib. HI.
Cap. IX. num. ¥'L. Tom. IV, Operum , pag.271. & Tom. IL. in notis ad Epift.
100: pag. 1003. wota a. Co
(&) AdiNatalem Alexandrum Hifforie Ecclefiaftice Secwlo VI. Cap. 2. axt.
XIII, Tam. V. pag. 450. cit. edit. E i notino nella citata epiftola 100. ad Sa-
binianum quelle parole: De qua ordimatione Fraternitas sua , fubtiliter
" falanotitia, quid dare ipfi hominés totius Galliopolitane Maff poffunt ,
* dndicare non di}‘e‘rat. E quelle altre ad Occilianum Tribunum Hydrunti-
num epift. 99. Tom. 2. pag. 1003. Scitis enim , quod locus ipfée Ecclefie no-
- fra fit proprius , & ipfi pauci , qui illic remanferunt Ruftici , fi in aliquibus
incompetentibus angariis , wvel oppreffionibus affligantur , locums ipfum defe-
zent . Quelle parole homines MafJe , & Ruflici fanno comprendere , che
ari intendeva S, Gregorio gli Uomini delle Mafferie fpettanti alla Chiefa
omana .
(¢) Bellarminus de Romano Pontifice,Alemannus,Vignolius,& Floravantes lo-
cis citatis. Praful Antonelli Titoli del Dominio della SedeApoffolicaPar.ViL.
_§.6.€" [eqq. & ante eos Sigonius de Regn. italialib.3.p.64. his verbisiQuippe
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Popoli dell® Efarcato e di Roma fotto Gregorioll. fcoffo i
giogo de’ Greci Augufti , divenuti Iconoclafti , e Perfecutori
della Chiefa Romam , fi deflero {pontanecamente al Papa , e fi
metteflero {otto’l Dominio della Sede -Apoftolica : opinione
tutt’ appoggiata {ul falfo . Imperocche febbene fia vero, per
teftimonianza di Anaftafio Bibliotecario’e del medefimo Grego«
rio Il. (2) 5 che fotto’l di lui Pontificato fi ribellarono que® Po-
poli all’Imperadore Leone Ifaurico , nefluno perd degli An-
tichi Scrittori- afferifce , che in quella occafione fi dellero al

Papa ; anzi & cofa evidente , che I’ Efarcato colle f{ue Citti fu

degl’ Imperadori Greci , e venne governato in loro nome

dagli Efarchi , finche i Re de* Longobardi il levarono dalle lor
mani . Bafta leggere 1’ epiftola prima di Gregorio II. a Leone

Haurico per chiarirfene . Per conto poi di Roma , effa con al-

cune.Caftella d* Italia ftette fotto’l Dominio de® Greci Augufti

fino alla Coronazione Imperiale di Carlo Magno ; il dice chia-
ro |’antico Autore della Vita d’ Adriano I. pubblicata dal Mas
billone colle . feguenti parole : (&) Adbuc enim Conflantinos
pobitanus Imperator Urbem Romam o &9 nonnulla ltalic Caftra
Sab [ua ditione tencbat : quc poft modicum 5 Carolo coromame

Romani Impeiii [ufcipiente 5 amiferunt « A quefte incon-"

traftabili veritd chiudendo gli occhi Monfignor Fontanini , e

volendo tuttavia perfiftere nelle Scritture fopra Comacchio gc)

: . : B 2 ; a
rebus commemoratis exafperati (Romani ) certa animi fententia impium fe-

_wumque Leonis Imperium refpucrunt, ac folemni Sacramento, [¢ Pontificis vi-
tam , flatumque in perpetusm defenfuros , atque ejus in omuibus vebus ax-
Gloritasi obtemperaturos jurarunt . Ita Roma , Romanufque Ducagus 4 Gre-
cis ad Remanum Ponsificem propter nefandam eorum harefim impietatemque

erveuit . ' :

(ag Ecco le parole tratte dall’ Epiftola 1. di Gregorio II. a Leone Ifaurico:
Cum autem adwveniffent ex Viris Romanis & ex toto interiori Occidente , &
én fuis Regionibus finguli juvenilia tua pucriliaque falta nurraffent , tunc pro-
jetta Lawreatatua conculcaverunt , & faciem tuam couciderunt , ac dele-
in babito Langobardi & Sarmate, ceterique qui ad Septentrionem babitant ,
miferam Decapolim incurfionibus infeftaruns , ipfamque Metropolim Raven-
nam occuparunt , & cjellis Magifiratibus tuis . proprios con%tuere Magi.-
fratus , & wvicinas nobis Sedes R.gias , ipfamque Romam fic traitare fatues
runt , cum tu nos defendere minime poffis . E Anaftafio nella Vita di Grego-
rioIl. dice , ‘che allora molte Citta d’Italia fpernentes ordinationem ejus,
ciot di Leone Ifaurico , fibi omues ubique in Italia Duces elegerunt

(5) Mufei alici Tom. 1. Par.2.p. 39. :

(¢) Fontanini Domiuio ¢. ¢. Cap. IIL pag. 1. & 2. Cap. VIIL. pag. 4. Difefa L
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a foftenere la mal fondata opinione dell* Alemanni 5 ne ripor-
td da -alcuni Letterati , e fino dagli Eruditi di Lipfta (s} una
ben grave cenfura . Non & quefto il modo didifendere le ra-
gionidella Santa Sede fopra i fuoi Dominj, ne c’e bifogno di
ricorrere a favole a fronte ditante belle prove 5 che ci fommi-
niftra la Storia . Per provar dunque, che fia legittima la {opra-
citata moneta di Papa Zaccheria , porterd folamente dei fatti
autentici , incontraftabili , e notorj. Pofledeva la Chiefa Ro-
‘mana fino dagli antichi tempi un bel Principato nelle Alpi Coz-
zie s che per atteftato di Paolo Diacono., di Anaftafio , di
Beda , ¢ di Ermanno Contratto (%) , eflendole ftato tolto dai
Longobardi , finalmente le fu reftituito da Ariberto Ré di
~ quella Nazione I’ anno di Crifto 707. nel Pontificatodi Giovan-
ni VIE e pofcia confermato da Liutprando Succeflore di Ariber-
to . Quefta fu una reftituzione fatta alla Chiefa Romana 48.
anni avanti la Donaziene del Ré& Pippino, or penfitamo da.
quanto tempo ella ne fu meifa }a prima volta in poffeflo . Il Si-
gnor Muratori fempre vago di oppugnare la temporale Pontificia
grandezza , ha pretefo effere ftata quella celebre reftituzione
delle Alpi Cozzie d’un femplice #lodiale, confiftente in Pode-
ri, cafe , e cenfi , contro il fentimento del Baronio , del To-
maflino , e di tantialtri (¢} . Ecco le di lui formali parole ,
tratte dal Tomo IV. de’ fuoi Annali all’ anno fuddetto 707. g)rl):
* Pen-

_ Par. V. Cap. XLVIILp. 255. Cap. XCVIL XCVIIL, ¢ CIIT.

(@) Autori delle Offervazioni fopra la fuddetta lettera intitolata i’ Domi-
nio &rc. Cap.2. p.31. Cenfura in Attis Eruditorum Lipfie an. 1709.p. 194. &
an.1711.p.224. & contra Bellarmin.& Aleman. Leilanc loc.cit.C.IL & IX.

Eb) Paulus Diaconus de Geftis Langobardorum lib. V. cap. 23. inter Scri-
ptores Rer. Italic. Tom. 1. Par. 1. eol. 499. Anaftafius in Vitis oannis VI

© @ Gregorii II, Tom. IV, Vaticanz editionis Seéf. 179. p. 174. Beda de Sex
«Ztatibns lib. V1. Tom. 2. Operum. Bafilez an. 1576. pag. 193. Herman.
Contrac. in Chronico editionis Canifii . v

[¢) Baroniusad an. 704. & 712. Thomaffinus de Nov. & Vet. Ecclef. bi-
feiplina Par, I1L lib. 1. cap. 27. §. 17. & alii.

{d) 7Pag.211: Lo teflo fuo fentimento avea gii efpreflo il Muratori
nella Differtazione 96. Antiquit Italic. tom. V. pag. 798. colle feguen-
ti parole : Cum- lcgis apud naftafium in Vita Soannis VI & apud

-~ Paulum Diacowwm in Hifloria Langobardica donationem five reflitutio-

. nem Patrimonii Alpium Cottiarum , ab Ariperto Langobardorum Rege fa-
Slam , & a Luitprando confirmatam Romana Ecclefie , iis werbis nil aliud
Bgnificari pusa , qudm Curtes , Preadia, ¢ Fundos ..
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Penfa il Card. Barowio 5 che la Provincia delle Alp? Cozzie
appartenclfe alla Santa Sede 5 ma chiaramente gli Storici fud-
detti ( Paolo Diacono e Anaftafio ) garlano del Patrimonio del-
Je Alpi Cozzie 3 egli Eraditi fanno y che Patrimonio vudl dire
un bene Allodiale y come Poderi 4 Cafe 5 Cenfs 5 e nom un bene
Signorile e Demaniale 5 come le Cittd 5 Cqflella 5 e Provimcic
dipendenti da Principi . ... Oltrech® mon [afffie s come vuol
Paolo Digcomo 5 che la Provincia delle Algi Cozzie abbracciaf-
fe allora Tortona o Acqui s Gewava 5 e Suvona; Cittd al certo
cbe non furono mai in Dominio della Chicfa Romana . Cid che
s'insende per Alpi Cozzie 5 I hanno giad dimyflrato Eccellents
Geografi-. = Fin qui fono-tutte parole del Muratori . Ora fer-
miamci un poco a coafiderarle, perche in effe delle falfiti ¢ del-
le impofture contengonlt . Come gli Storici fuddetsi pariano dek
Puatrimonéo delle Alpi Cozzie 5 egli Eraditi fanno 5 che Patri-
monio vuol dire un bene Allodiale ? Ecco it tefto di Paolo Dia-
cono., che egli tacque con arte percheé non fi {copriffe I’impo-
ftura . Hoc tempore Aripertus Rex Langobardoram donatio-
nem: Patrimonii Alpium Cottiaram., QUAE QUONDAM AD JUS
PERTINUERANT APOSTOLICA SEDIS 3 fed a Lungobardis multo
tempore fuerant ABLAYA 5 reflituit o (~banc donationem aureis
exaratam litteris Romam direxit (s) E altrove dice : Quin-
ta ltalic Provincia Alpes Cottic . In bac Aguis 5 Dertons s &=
Monafleriam Bobium 5 Genus gquogue 5.5 Ssona Givitates bha-
“bentur . = Sinotina quelle parole Arpium CoTriaRuM , QU4
QUONDAM AD Jus PERTINUERANT APOSTOLICA SEDIS j IL QU&E
¢ relativo di Arpium CoTTIARUM 5 non gii del PATRIMONII
come ci vorrebbe- far intendere il Signor Muratori contro le
regole Grammaticali ; onde fivede , che non {olo- i -beni A}~
lodiali-, ma-ancora le ftefle Alpi Cozzie molto innanzi- al Re
Ariberto appartenevano alla Sede Apoftolica . E giacche egli
ci rimette agli Eruditi per fapere che voglia dire Patrimonio ,.
io rimetterei lui medefimo al Gloffario del Du-Cange , dove
avrebbe veduto , che Pagrimonio di S. Pietro vuol dire non
folo Poderi , e Cenfi y ma altresi Dominj ¢ Signorie della. Chie-
fa Romana (0) = Patrimonium Ecclefiaflicum_[eu Putrimoniun:
Santii Petri ita appellabant Ecclefic Romana predia 5 piTIO-
NEs 5 vel Cenfus in Provinciis-; e in quefto fignificato alcuni
: . efem-
(2) Paulus Diaconus loco fupralaud. & lib. 2. Cap. 116. pag. 431.
(6) Cangius iw Gloffar. Tom. ¥. novz. editionis ,, Verbo Patrimonium...



( XIV)
efempj ne riporta il Du-Cange . Paolo Diacono poi non dice
che le Citti di Genova 5 Savona , Tortona , ed Acqui foffero
TurTE in Dominio della Chiefa Romana, come 1’ Avverfario. gli
vorrebbe far dire , ma folo, ch’effe comprendevanfi nella
Provincia delle Alpi Cozzie . Se Genova non fu mai Suddita
della Santa Sede , potrebb’ eflere 5 che in qualche tempo foffer
tali altre Cittd in quella Provincia contenute . Anche ne’ vec-
chi tempi in mezzo agli Stati d”un Principe v* erano talvolta
delle Cittd {pettanti a un®altro Principe . Qual maraviglia dun-
que fe quelle. Alpi foffero in Dominio della Chiefa Romana , ¢
Genova in Dominio d* altro Sovrano. Comunque fia , la polizia
di que’ Secoli & molto ofcura , e noi non dobbiam credere ,
che Paolo Diacono parlafle in aria; anzi ogn®uomo da fenno
fard piu conto dell® autoriti d* uno Scrittore dell’vttavo Seco-
10 , e proflimo a quegli avvenimenti, che del Muratori quan-
do egli parla di fuo proprio talento e fenza prove . Dicc%nal—
mente , ch’ Eccellenti Geografi hanna giad dimefirato cio che
s’ intende per Alpi Cozzie . Ho volute io vederne alcuni di
quetti Eccellenti Geografi , il Baudrand , il Briezio , il Clu~
verio , €'l famofo Echard (¢); e febbene tutti convengano
eflere quelle Alpi Monti eccelfi, che dividono la Francia.
dall’Italia , nefluno perd nega , che dentro vi foffero delle
Citti e Caftella . Baudrand rapporta il paflo allegato di Paolo.
Diacono , e non gli fi oppone 5 el Cluverio dice 5 che i Po-,
poli di Polenza 5 Alba 5 Acqui, Tortona e Voghera , detti
Liguri 5 i Torinefi , ei Cozzj erano confinanti . Liguribus jun-
Zebantar Taurini . ... His finitimi eramt Cottii y Regna in
Alpibus . Cotsiani Regni Capat Segufio s nanc Sufz . Non mi
pare dunque ftrano fe alcuni di que® Popoli ne” remetiflinii Se-
coli foflero Sudditi della Sede Apoftolica . Mi ricordo., che
ragionando delle Alpi‘Cozzie in quefto medefimo {uogo uno
degli Accademici () , addufle I’ iftefliffime ragioni del Murato-
ri,ne rimafe perfuafo, e feguitd il di lui fentimento. Ma fia detto
col rifpetto dovuto a quel noftro Accademico , che infinitamen-
' te
(a) Baudrand Lexicon Geographicum w. Alpes Cottie Philippi Brietii
Paralella Geographie Veteris & Nove Tom. 2. Par. 2.de Antiqua kalia
dib. V. pag. 528. num. 17, Philippi Cluverii Introdultio in Geographiam
lib. 2. cap.24. pag. 233. Parifiis an. 1630. Laurentii Echard Dizionario
Geografico tradotto in Italiano 9. Alpi , in Lugano 1748.

[6] Queflifuil Riio P.Abate Moniacrati de’Canonici Regolari Lateranefi;
che fopra tale argomento recito una fua Differtazione nelPalazzoQuirinale.
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te venero e ftimo , io fono(di parere contrario . Molto meno

erederei , che alcuno (i perfuadefle di quanto fcrifle il poc® anzi

memorato Annalita Italiano all’anne 717.(4) , che la For-

tezza di Cuma nel Ducato di Napoli , invafa da Romualdo II,

Duca di Benevento , non appartenefle alla Chiefa Romana , e

che Papa Gregorio II. a nome dell’Imperadore la ricuperafle

per opera del Duca Giovanni . Bafta leggere il piu volte Iodato

Paolo Diacono per chiarirfene (¢) . Superflize fane 5 {ono fue

parole y adbuc Beato Papa Gregorio ; ROMANA SEDES CuMANUM

cASTRUM @ Langobardis Beneventanis pervafum ¢ff 5 Sed a Duce

Neapolitano noitu fuperveniente 5 quidam ex Langobardis capti o,

quidam perempti funt 5 Caftrum quoque ipfum a Romanis cft

receptum : pro cujus Caflri redemptione Pontifex [feptuaginia
libras awri 5 ficat primirds promiferat o dediz . Si noti quek

Romanc Sedis Cumanum Cafirum 5 il cui legittimo fenfo per~

che non tornava in grado al Muratori , tentd egli d’alterarlo e

imbrogliarlo infieme , (¢) ponendo una virgola importuna nek

tefto dopo le parole Romanc Sedis , e leggendo cosi : Superfli=
te adbuc Beato Papa Gregorio Romame Sedis , qui mette la vir-
gola:, e poi Cumanum Cafiram e. c. fin dove arriva la paflione &
lo fpiritodi partito ! E quantunque egli fcriva effer credibile, che:

a Papa Gregorio avefle ]1*Imperadore raccomandata la difefa.

de’fuoi Dominj in Italia , cid non oftante nol prowva . Egli &

altresi certo y che nel Pontificato del medeflimo Gregorio IL.

avendo occupato i Longobardi il Caftello di Sutri , non molto-

dopo lo reftituirono alla Sede Apoftolica , e per meglio ftabi-

lirne il Pontificio Dominio 5 vi aggiunfero folenne donazione .

colla quale offerirono- quelta Terra agli Apoftoli Pietro- ¢ Pao~

}o 5 accioche in perpetuo fofle della Chiefa Romana . Eodem:

tempores fono parole di Anaftafio, () per 11. Indiitionem dvlo @

Langobardis pervafum cft Sutrienfe Cuflellum 5 quod per centum

quadraginsa dies ab cisdem Langobardis poffeffum eft . Sed Pa:;:

. 4

[« ommali &’ Italia Tom. V. an.fuddetto,

(6] Paulus Diaconus de Geflis Langobard. lib. V1. Cap. 40.. Eadem habet:
Anaftafius in.Gregoria II. Tom. IV. Vaticanz editionis , pag. 176. Confu-
lendus quoque Francifcus Pagius innotis ad esmdem Maj{zﬁ‘ ibid. nota IX.

ag. 177~ C

[c{ gl(gr7.7 Balicay. Tom.1. Par.1. col.s04. Si offervi ancora , che Papa Roma-
ne Sedisdifficilmente fi trover negli Scrittori Aatichi ,.0 di mezzo tempo.~

{d} Anaft.in Visa Gregorii Il. pag, 157. -

L3
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tificis multis continulsferipeis usque commonitlontbus ad Ragem
miffs 5 quamvis maltis datls manmeribuy o faltem omnibus [uis
nadatum opibus Caftram donationem Beatiffimis Apofiolis Petro
& Pawlo antcfutam emittens Langobardorum Rex reflitait
atque donavit . In oltre fi offervi aver dato alla luce Monfignor
Fontanini (4) una dettera non piu veduta di Gregorioe Papa III,
cavata dalla Raccolta manofcritta degli Antichi Canoni , fatta

‘dal Cardinal Deusdedit . Effa fti in un Codice Vaticano fegna-

to 3833. ed e fcritta in-data de’ 15. Decembre dell’ anno 740.
a i Velcovi Tufcic Longobardsrum , cioé¢ della Tofcana Su-
burbicaria , pregandeli a vnirfi -con Adeodato Suddiacono Re-.
gionario , per ricuperare quattro Cittd-o Caftella tolte I’ anno
antecedente 4 8. Pietro dal Re Liutprande e Ilprando fuo fi-
glivolo . Ad obfecrandum 5 & Deo fuvente 5 obtinendum pro
guatuor Caftris  qua anno prascrito Beato Petro ablasa funt 5 ut
reflituantur a filiis Nofiris Liatprando &+ Hilprando . . . . Ut a
Deo infpirati pro. terroribus eorums Beatis Principibas Apofiolo=
rum Petro & Paulo cadem Caflra reftituant . A quefta Lettera
di Gregorio III. non han faputo mai che rifpondere ne¢ i Fran-
cefi, neil Murateri; anzi egli dimentico di quanto in tale ma-
teria avea {critto altrove , ne fachiara menzione nel Tomo IV.
de’ fuoi Annali, all’anno 741. (4) . Se tutti quefti fono fatti
incontraftabili , e notorj , riferiti da contemporanei Autori cir-
ca le Signorie Demaniali reftituite alla Santa Sede e da lei pof-
fedute molto innanzi alla Donazione del Ré Pippino , forza &
conchiudere 5 che innanzi ancora ‘a tal Donazione ella battefle
moneta . Cotefto Re dunque nen fu Iftitutore del Principato
della Chiefa Romana , come vorrebbono i Francefi , mafolo

Amplificatore , in quantocheé alle Signorie gii dalei pofledute

aggiunfe 1’ Efarcato , e la Pentapoli . 1l perché¢ ben fi vede

quanto {ia ridicola la feguente ampollofa propofizione di Nata-
le Aleflandro, ftampata in fronte alla Diflertazione XXV. del

IV. Secolo : Ecclefia Romana ( Pippini & Caroli Magni ) nec

. now

(4] Fontanini de Antiquitatibus Horte lib. 2. cap. VII. pag.278. & 385
Ejufdem Epiftole meminit Difefa I, Cap. XXXIL pag. 9o, -

[6] Pag.285. Nota: forfe le fuddette Cittd 6 Caftella furono Amelia, Orta,
Polimarzio, e Blera, che dopo I’affedio di Roma fotto Gregorio III. ri-
tenne per fe Liutprando,e pefcia le reftitul a Papa Zaccheria,Succeflore im-
mediato di effo Gregorio , conforme fcrive Anaftafio in Vita Gregorii Iil.
& Zacharia . Siveda anche il Sandini in Gregorio IIL pag. 324.
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non Ludovici Pii 5 € Caroli Calvi manificentic debet s guod
Urbium ¢ Provinciarum fit Domina 5 qac fXis.antea oblatio=-
mibus s prediisy & latifundiis erat Dives. 1l Signor ABate
Cenni nel Giornale del Pagliarini del 1746. (¢) difapprova,
anch’ egli le vane offervazioni del Muratori intorno -afle Alpi.
Cozzie » 2lla Fortezza di Cuma, e al diritto Pentificio di
batter moneta ; ma non fié prefa la cura di confutarle , cone
forme parea richiedeffe una cosi dilicata e importante materia .
Laonde ho creduto obbligo precifo di chi foftiene le ragioni dele
la Sede Apoftolica dimoftrare al Pubblico quanto fieno mal fon-
date leidee di chi ha compofti gli Annali d’Italia j a jquali
ftanteche contengono infinite altre cofe alla Corte di Roma in-
giuriofe 5 e da altni finora nen avvertite , fto preparando una
piu-efatta cénfura , che afuo tenpo forfe pabblicherd . |

II. Ora s’ha da efaminare fe le monete , che vanno {otto ¥ Monete , che viss
mome de’ Papi fino alla ine del IX.Secolo , fieno tutte legitti-oo forw 2 nomes
me . Per venirne a capo , nen ho volutovalermi della Rac-:f.i'fmmﬁ:
colta fatta dal Le-Blanc,perche infedelesavendone fatto -incide-ze,
re maliziofamente alcume con lettere cosi depravate ed ofcu-
re , che non fi poflon leggere , per aver luogo <cosi di attri=
buirle a fuoi Cefari Franchi (4); oltreché di molte non wvi
{eppe leggere neanche i monogrammi (¢). Ne tampoco fo
penfiero di adoperare la Raccolta del Vignoli , ftanteché oltre
all® effer mancante , mon & fempre felice nelle interpretazioni .
Quella deli* Abate Fioravanti farebbe ottima , ma ad effa
pure ne mancano alcune , che fi fono rinvenute doppoi. M’at-
terrd dunque alla Raccolta del Muratori , pubblicata nella
Differtazione XXVII.Antiguitatum ltalicarum éd) 5 non gia per
approffittare delle di lui interpretazioni , che finiftre e infufli-
ftenti fono al pari di quelle del Le-Blanc , ma perch’ effa ¢ ac-
crefciuta di altre monete, che prima’in certi Mufei d’Italia gia-
ceano nafcofte; e in fuffidio di qualchuna, che a quefta par man=
ca, mi valerd della preziofa Raccolta del Signor Canenico
.Garampi (¢) . Se i noftri Maggiori fofler ftati pi diligentiin

h C g cons .

(4) Giormale delPagliarini dell’ anno 1746. pag. 81. ¢ fogg.
(&) Adi Floravantem loc. cit. pag. 30.
(¢) Vignolius, Floravantes loc. cit. & Fontanini Difefa II. cap. CPIIL p.2 74
(d) Muratorius Antiquit. Italic. Medii <Ewi Tom. 2. p. §48. R
(¢) Garampius De Nummo Argensco Bencdidti UL
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confervarle 5 e gli uomini di mal talento » o di poca intelli-
genza di tali rimafugli d* antichitd , che mai fempre vi fono
ftati , non le aveflero. convertite in- altr’ufo. 3 ne avremmo
gran copia : il perché le monete Pontificie a tutto il IX. Seco=
lo finora pubblicate, le quali hanno diverfo- tipo , & apparten-
gono a diverfi Papi , fono 36. folamente ; e quefte non tutte
ficure . Tutti i Collettori cominciano. la loro ferie da quelle
di Adriano L. creato Pontefice nel 782. non etlendo riufcito lo-
ro trovarne delle pit antiche . Il primo luogo perd deefi alla
moneta di rame di Papa Zaccheria,che fopraho vendicata . Le’
altre finora'rinvenate fono tutte d’argénto . Nel primo dana-
ro , fecondo. I’accennata ferie, fi vede la Protome o fia ’effigic
Pontificia colle parole nel limbo HAPRIANUS PAPA.Quieli
dalla Protome vi fono le lettere I. B. che neffluno ha faputo
mai fpiegare.: a rovefcio nel mezzo v’ha una crace , da un
lato un R. ‘e dall’altro un M. ;nel giro il lemma VICTORIA
D. N. N. cioe di Gesit Crifto 3 fotto. v’& il CONOB , che fo-
vente s’ incontra nelle antiche monete d” altri Principi an-
cora « Sopra queftoa CONOB ovvero COMOB difputano gli
Antiquarj . Chi dice efler*una delle antiche Sigle, e che_s
ciafcuna - lettera fid iniziale d’una intera parola 5 e voglia dire
Civitates Omnes Noflrc Obediunt Benerationi . Chidice efler
un termine- indicante: ’officina monetaria : chi la puritd del
metallo 3 ma fono tutte congetture fenza fondamento () ; Un
altra quafi confimile 1>ha data fuori il Signor Canonico Ga-
rampi al pam. 1. della fua Tavola . Tutti Lattribuifcono a Pa-
pa Adriano.L. per quelle figle R. M. che in fenfo di efi , vo-
glion dire Romana Moneta 4 appure Romae Moneta . Ma chi ci
aflicura 5 che non vogliano dire piuttofto Revenne Moneta , e
non fia di qualche Arcivefcovo Ravennate 2 Antividde tale
difficoltd ’Abate Fioravanti (), onde fcrifle : Liszere ille
R. M. Romana Moneta 5 vel Rome Moneta fignificare putande
Junt « Sigauis verd Ravemna s ubi monetaria officinia olim fue-
rat 3 m/gm nummum fuiffe exiflimaverit,ego quidem non repu=
Znaremanifs obflaretsyuod anna 787. illius Urbis doménio fere ex-
&i(fent Hadrianum Eieutherius & Gregorius. Mafe ia replicaffi,
' che

(a) Legefis Floravantem loc. ¢it. p. 8.
(b) EBumdem ibid. pag. 7.
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che protrebbe eflere di qualche Arcivefcovo Ravennate del X.
o XI. Secolo y quando i Papi trasferirono in efli 'utile domi-
nio di quella Citti col privilegio infieme di battervi moneta ,
tornerebbe in mezzo la fteffla dificoltd . Un altro danaro d’ar-
gento con i medefimi caratteri {i vede nella Tavola del Mura-
. tori al sum. 2. Finora perd non s’¢ potuto ancor ‘decidere di
uale Adriano Romano Pontefice fi fofle , eflendovene ftati tré
gi quefto ifteflo nome nel nono Secolo . To non ho difficolta di
attribuirlo come fentono tutti gli Eruditi, ad uno di effi
Adriani 5 ftanteché oltre le figle R. M. vi fi legge SCI
PETRI , marca qualfi ficura delle antiche monete Papali ; di-
co marca guafi ficura , perche il SCI PETRI fi legge pari-
mente ne’ danari Anglicani , battuti nelle Metropoli d’York , &
quali una volta pagavanfidagl’Inglefi alla Chiefa Romana in tri-
buto, come pud vederfi nelfa Diflertazione di Andrea Fontaine
d’ Oxford , ch’¢ ftato il primo a pubblicarli (¢) . Nella fuddet-
ta Tavola al nsm.3.fi vede un altro danaro, nel cui monogram=
ma leggiamo LEO , e nel marginé SCS PETRUS : a rovefcio
CARLUS nel margine , e nel monogramma IPA , cioe Impe-
rator . Quefto firiferifce 2 Leon TII. che torond Imperadore
il Re Carlo Magno 1'anno di Crifto 8co. Un altro {pettante a
Carlo M. e a Leone III. pretefe d’averne trovato Le-Blanc, le
lettere perd fono talmente logore , che non poffiamo accer=
tarcene 5 e quantunque il Vignolile abbia fupplite , ‘quafiché
ivi ftia fcritto CAROLO R. LEO PP. tuttavia fono idee poco
fondate . 1l quinto danaro da alcuni f: attribuifce a Stefano IV.
eletto a 23.giugno nel 816.il monogramma contiene il nome di
Stefano’, nel giro SCS PAULUS : a rovefcio SCS PETRUS .
ROMA. Non eflendovi pero il nome dell’ Imperadore 5 fegno
ficuro per fiffarne il tempo,ciafcuno pud attribuirlo a qual Ste-
fano piu gli aggrada , al VI. al VII. al VIIIL e anche al IX.
11 fefto danaro da una parte ha LUDOVVICUS IMP. ROMA..
Quefti & Lodovico Pio Augufto : dall’ altra parte PASCAL 5 .
cioe Pafquale I. circa gli anni di Crifto 818. I danari fettimo ,
ottavo s € nono fanno m enz?gne di Papa Gregorio , e dieflo
2 Lo-

(4) Hzc Difsertatio Andrez Fontaine Oxonienfis extat Par.IILp. 181.The-
Jawri Lingwar. Veter, Hichefii . Hos etiam nummos poft. feriem veterum Pone
tificalium profert Muratorius di&a Differtat. 27. p. 549.
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Lodovico. Pio 5 ¢circagli anni 830. ‘Ne?' fettimo. e ottavo fi leg-
ge PP. GREII cio¢ Gregorii y SCS PETRUS:: a rovefcio LU~
DOVVICUS IMP. PP.PERPETUUS, nel mezzo v’ ha il PIUS.,
Nel nono fi legge parimente PAPZE GREGORII, e nel giro
SCS PETRUS : nell>altra parte HLOTHARIUS IMP. PIUS,
titolo , che non era {peciale di Lodovico Primo , ma davafi an-
cora agli altri Augufti . Quefti tré danari comunemente fi at-
tribuifcono a Papa Gregorio IV. creato nel 827. Ma , per mio
avvifo , non effendovi il confueto nome di ROMA snon & tutta«
via fuori di dubbio fe appartengano a Papa Cregorio LV. o piut-
tofto a Gregorio Arcivefcovo di Ravenna (4) , che vifle appun-
to fotto Lodovico Pio , e Lotario , e nel Pontificato di Gre-
~gorio IV.da cui fi ribelld, ovvero a qualche altro Gregorio Ve-
%covo . I Véfcovi ancora faceano incidere nelle lor manete il
nome Imperiale ; e'l SCS PETRUS trovafi parimente nelle
monete battute fuoridi Roma , come poc’anzi s> ¢ offervato . Il
decimo danaro {petta a Papa Sergio II. confacrate nel 844. Nel .
mezzo leggefi SERCIUS PAPA , nel giro SCS PETRUS : a
. rovefcio HILOTHARIUS IMP. PI1US . Un altre confimile,che
prima era inedito, lo dobbiamo alla dil.i?cnzae del Signor.Cano~
pico-Garampi (£) . L? undecimo rapprefenta Leon IV. e Lota-
tio L circa gli anni 848.Nel monogramma LEO PAPA , nel gi~
ro SCS. PETRUS : a rovefcio HLOTHARIUS IMP. 11 duocfca-
cimo , che-finora & flato inedito , e lo ha pubblicato con una
-beltiffima Differtazione il pid volte lodato Signor Canonico
fi attribuifce -a Benedetto III. creato nel 855. Nel thono-
gramma BENEDICTUS PAPA , nel giroo SCS PETRUS:
a rovefcio HLOTHARIUS IMP. PIUS .Ve ne fono quattro al-
tri fpettanti a Benedetto II1.(¢) in tutti perd fi legge LUDOV-+
VICUS IMP. PIUS . ROMA . Quefti e Eudowico Il. regnante
pel Pontificate di Benedetto II1. 1l 15. e 16. dal Fioravantié¢
Mutatori. fi attribuifcono a Papa Niccold E. circa gli anni 860,
Il monogramma perd ¢ cosi intricato ed oféuro 5 che non oferei
afserirlo . Nel margine v*ha il folito SCS PETRUS.: 2 rovefcio

LU-
() Lege Oghellium Bal.Sac.Tom. 3. col. 346. edition. Venetz 1717,
(8) Garamptus loc. cit. Tabulie num. 3. ,
(¢) Apud Murator. di@a Differtas, 27.#. 12, & 13. & apud Garampium.s
Tab. num. 6.&r 7. | .

(
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LUDOWICUS IMP. ROMA(, dagli Antiquarj accémnati ere=
duto Lodovico il II. Inuno di quefti due: danari non ¢’ ¢ il
nome d’ akcun Iniperadore , onde non pud fiffarfene il tempa::
¢ febbene vi fi legetle NICOLAUS , conforme efli pretendono’y
pure non pofliam f{apere a qual: Niccold. debba: attribuirfi 5 e
al II..ovvero al I1I. IV. ed anche al V.. quandoi Papi gid-avea~
no difmeflo il coftume di farvi incidere il nome Imperiale . I}
17. danaro fu battuto cirea gli:anni 870. {6tto Papa Adriano II.
#l cui nome fi contiene nel monogramma , col SCS. PETRUS
nel giro, e nell’ altra ficcia LUDOWICUS<IMP. cio¢ il II.RO-
MA . Due altri fpettanti ad Adriano II. col'monogramma in di-
werfa forma , gli ha ultimamente pubblicati il diligentiffimo
Garampi ‘al num. 8. e 9. della fua. Tavola. It 13. 19. 20:
- 1. pretendono- univer{zlmente i Collettori delle monete
Papali , che debbano rifericfi al- Pontefice Giovanni VIII
creato 1>anno. 87z. mai- monogrammi di cotefti ancora da..
me diligentemente- oflervati , fono. intrieatifftmi-y di maniera .
che difhcilmente pud intenderfi fe vada letto 0 ANNES, ovve~
r0 NICOLAUS, o il nome di qualche altro Pontefice . So beney .
che avendo ofletvatoun fimile: monogramma nella Chiefa di
S. Clemente il Ciacconio , 1’Alemanni , il Ducange , e’l Pa-
-ﬂfhrocchio » furono-d’ avvifo-, che foffe un simbolo-di Nicco= _
4o 1. Io fono contento:di non decidere fopra. tale controverfia-.«
In tutti v’ha il S€S PETRUS : in due LUDOVKIGUS FMP. fup~
pofto il:Hl. ROMA : e in uno CAROLUS IMP., creduto il
€raflo, o il Calvo, entrambi da-Giovanni VIII. coronati Im< -
peradori. Nel 21. poi oltre al monegramma intricatiflimo non
v’ha il nome delle Citti ; il: perche mi crefce vi-e piu il fofpet<
to, fe fia moneta Papale . H danaro 22: pure d’argento & ufcito-
dal Mufeo det Signor D: Gio. Francefco Mufelli Arciprete dels
la Cattedrale di:Verona-, e lo ha-pubblicato per la prima:volta
il Signor Muratori . Egli crede , che fpetti-a Papa: Marino K
eletto I’anno 832.Nel monogramma fi legge M ARINU Ssnel mar-~
gine SCS PETRUS: a rovefcio CAROLUS IPAR. cre-
dute il Craflo . Ma chi ci leva.il dubbio fe fia legittimo 2
non eflendovi il ROMA4, come in un altro infallibilinente ge~
nuino di quel Pontefice 5 e che fi vede nella Tavoladi effo Mue-
ratori-al nam.23. ove leggefi-: MARINI.PP. ROMA .1l 24. fi

/
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tiferifce ad Adriano IIL creato nel 884. Nel monogramma fi
Tegge HADRIANI,nel limbo 'SCS PETRUS : a rovefcio CARO<
LUS IMP.ciot il Craflo ye nel mezzo:ROMA . 1 danari 25.26.
27. ¢ 28. fotto Stefano V. furon battuti 5 circa gli anni di Cri-
fto 886.-dal monogramma ricavafi STEPHANUS . In tutti fi ve-
-de CAROLUS IMP. cio¢ il Craflo , che appurito nrori 1’anno 2.
del Pontificato di Stefano V.,SCS PETRUS . ROMA ,-einuno
-di effli SCS PAULUS . 1l 29. e’l 30.1apprefentano Papa .For-
mofo circa glianni 891. I nomi di S. Pietro , -di Formofo ,
-e di ‘Guido , -detto ‘anche Widone Imperadore -5 che a5
que® di regnava in Italia , chiaranrente fi leggono in quefte mo-
nete, in‘mezzo delle quali-leggefi ancora. ROMA. 1l danaro3 1.
penfano il Fioravanti , e Muratori che appartenga a ‘Papa Gio-
vanni IX. eletto nel 893. Qui pure v’ha quel monogramma co-
‘tanto ofcuro ed intricato, che *f Ciacconio,|’ Alemanni,e’l Pape~
brocchio attribuirono a Niccold I.come poc’anzi s’¢ detto.LAN-
'"TUERT  cioé Laniberto Imperadore fi legge nel giro : arove-
{cio SCS PETRUS con la dilui effigie, o pure del Papa .- Ne-
anche qui voglio entrare nella controverfia : -dird folo, che mi
nafce qualche dubbio 5 fe fia Papale , non vedendovi il nome
della Citta. Finalmente i danari 33.33. 34. comunemente fi
‘attribuifcono a Benedetto IV. eletto 1’anno di Crifto "goa. 11
‘nome di Benedetto e di Lodovico Imp.chiaramente vi fi leggo-
no , ‘e nel mezzo ROMA . §i ‘dice “efler ‘quefti Lodovico IIL.
Ma fe taluno dicefle 5 che i {fuddetti danari ‘potrebbono ezian-
dio appartenere a Benedette III. nel cui Pontificato regnd Lo~
dovico 1I. chi gli‘toglierebbe la congettura? .Ed ecco.la ferie
delle monete Pontificie o credute Pontificie fino a tutto'ilnono
fecolo , alle quali fe aggiunganfi quelle due di Sergio II. e di
‘Benedetto III. date fuori dal -Garampi, formano il numero
di 36.(a). Non pud -dunque negarfi , che i noftri Col-
lettori fieno ftati troppo facili nell attribuire ai Romani Pon-

tefici tutte le monete 5 che loro tornavano in grado , fenza
S ‘ba-

‘(@) "Chi volefle vedere la ferie delle monete Papali fino -a tutto I’ XI. fe-

-colo, feguiti a leggere la Differtazione 27. del Muratori nel Tom. 3. Medii

-«&vi . Chi poi volefle le pid moderne ,*vegga il P. Filippo Bonanni, che in-
comincia da Martino V. fino a tempi fuoi, vegga Saverio Scilla , che incos
mincia da Clemente V. fino a giorni noftri.
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badar molto alle-ragioni , che fi fofféro:addotte in ‘contrario <
Ve ne fono delle legittime , 'ma:ve ne: fono.ancora delle dub«
biofe . Laande io-terrei per regola generale-, che-quando inu
efle non fi. l‘eg;c- SCS PETRUS., o.almeno- ROMA, vi-fia luo-
go da fofpettarne forte = Quando-. poi v’ha il'SCS,PETRUS ;
fenza.il' ROMA 5 ¢ & molta probabilitd:, che-fieno Papali, non
percid affatto ficure ; ftanteche il SCS.PETRUS trovafi. ezian~
dio.nelle-monete battute-fuori dello.ftato Ecclefiaftico., come
fopra s> & veduto . 4 L _ ‘
“IIL.. Quindi fcendendo.al’ punto.piu intereflante’, fe-i Ro- Romiai: Pontefici,
mani Pontefici vi faceflero incidere-il nome.dell* Imperador vi'-:‘i'j.ff'l;',':,;’,’i Seati .
vente-per-fignificare: la di lui fovranitd,o.alto.dominio.in. Romay;
e intutto lo Stato della Sede Apoftolica-s conforme- vantano i
Francefi , i Miniftri-Imperiali , e °l Signor. Muratori () : ov-
vero a folo.titolo di onorificenza-come- Avvocato. e Difenfore-
del Papa , della Chiefd , edella Cittd di Roma , fecondoche
con tutta ragione-i- noftri. Pontificj" Scrittori: foftengono- (%) ,
egli & certiflimo-, chie-i:Romani: Pontefici dopo le-donazioni fat-
te alla S: Sede-, fono-ftati mai fempre- Principi afloluti 5 indi-
pendenti’y - e Sovrani di tutti i loro. Stiti-.. Per confutare queft*’
altro fiftema falfiffimo.de’Francefi,e-de’Miniftri Imperiali;ed E--
ftenfi;neanchie-quimi.valerei del feguente-argomento creduto fin--
ora:da tutti gli Scrittori. Pontificj uno-de piuforti'y laddove; per-
mio avvifo , 'egli &-aflai- debole-a.fronte di. tante convincentif~
fime prove , che- or-ora: vi: addurrd- ‘Producono- effi* alcune:
monete Papali di Adriano-, Stefano, Niccold 5 Giovanni-, Be--
nedetto,e Sergiosnelle qualinonr v*ha il nome dell® Imperadore,.
ma delfolo- Papa. regnante- (¢)'.: Indi: foggiungono-, che fe:
_ i Cefari fofler f¥ati-Sovrani di Roma- e di tatto-Io Stato Eccle--
fiaftico,il'lor nome farebbe. ftato pofto in tutte; ¢ non in. al?upg-
ola--

Sa)ilé Blanc ,. Pagius Seénior . Maratarias loc. cit: & Jo+ Georgius- Echart-
# Commentar. de Rebus Francig Orientalis. Tom. 2. lib: 26.p. 5. & lib. 31.p..

897. N . .

(%) Fontanini Difefa L pag:379. Difefa II. cap: XXL p:. 72.. 73. cap. XXII,
P2g- 78. &-alibi paffim . Vignolius & Floravantes loc. cit. pag. 15.. & 31.Gar
rampius di@a Différtati Cap. 1Y, num. IIL. p.8. '

(8:);1_F_ontaninius.,,\’i'gqolius,ﬂoravantes,& Garampius, locis mox laudatis,.,
i :
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folimente : fenza badare,(che gli Avvetfarj potrebbero rifpon~
dere 5 -non efler forfe tanto antiche , quanto effi immaginano ,
quelle monete , potendo effere de’tempi piu bafli , quando i
Papi aveano gil tralafciato I’ ufo-di farvi mettere il nome Im-
periale . Potrebbero altrefi rifpondere , che fe inalcune di.
" quelle il nome Imperiale non vi comparifce 5 cid avvenne »
perche quando furon battute 4 era vacante 1'Imperio d’Occiden~
te .Cosi rifpofe al Vignoli, e Fioravanti il Muratori (s) . Ins
fatti quando furono creati Papi Stefano VII. e VIII. Giovan~
ni XI. e XII. e alcani altri nel X. fecolo 4 era vacante I’ Impe~
rio Occidentale . ‘To~dunque non voglio appoggiare fopra um
argomento fi fievole :le ‘ragioni della S. Sede , quando abbia
argomenti piu forti per corredarle . Gli Scrittori Francefi , Im=
periali’, ed Eftendi argomentan cosi (4). Tutto °1 Monde ‘con-
viene , che ’l diritto di far battere moneta in una Citti appar-~
tenga folamente a chi n’& il Sovrano : I Sovranidi Roma,e di
tutto lo $tato ‘Ecclefiattico furono ‘mai fempre gl* Imperadori
Franchi , e Tedefchi dal 755- fino al 1346.1addove .i Papi furo~
no femplici Vicarj Imperiali , Principi Subordinatie VaffaHi.s
i quali ebbere il -{olo utile deminio e’l governo di eflo Stato.
Adunque gl’Imperadori y-& nen ‘i Papi, battettero monecta in
Roma fino a quel tempo , €vi fecero mettere il proprio nome
per fegno della loro Sovraniti . Indi accezzano infieme moltj
fatti,-( ma-eh quanto mal intefi ) immaginando-d’ infinuare al-
trui la Sovranitd Imperiale negli StatideHa $. Sede , perchéin
efli gI’ Imperadori han fatte le leggi , amminiftratala giuftizia

. U
€a) Al Vignoli,e'Fioravanti., ¢he.attribuivano a Stefano IV.oreato nel 81:6.' :
una moneta,in cui non.v’ha il nome Imperiale,il Muratori rifpofe cos!!Si quis
wero contenderet, denarium bunc pertigere potins ad Stephanum V1. aut ¥1
aut VIIL Romanos Pontifices s quanam , quefo, ratiome banc ei conjellurams
eriperes ? In pralaud. Differtat. 27. Antiquit. Italic, Tom. 2. pag. 548.
(b) Ita Le-Blanc in'laudata Differtat. pag. 1. & -Jeqq. Muratori Offervaz.
WCap. VIIL p. 37. Supplica cap. VIIL p. 2. e in tutte le fue Scritture fopra Cb-
macchio . Annali d° Italia Tom. 1V. all’ an. 789. e nella Differtaz. 27. Medii
£Evi. Rifpofia pel Dirlto Imperiale fopra Comacchio . Riflefi fopra'la voces.
fparfa dalla Corte di Roma per la reflituzione di Comacchio., ®ampate entram-
bi in Vienna . Pleury Hiffoire Ecclef. all> anno 817. Tom. X. lib. 46. §. xxvI.
p‘dé. 169. @ Paris 1742. & alibi paflim . Stephanus Baluzius Prefue. ad Capi-
sular. num. XXV1L Jo. Georgius Eccardus Rer. Pramcicar.lib. 35. cap. 38¢
prxter Goldattum , Corringium , & Pagium Seniorem focis fupra citatis,
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punitiva , ¢ civile , ricevuto il giuramento di fedelti da i Po-:
poli, condannati e affoluti dalle pene i Rei, e confermata 1"
elezione de’ Papi : le quali cofe , foggiugne Le-Blanc, ¢ con
effo lui tutti i{{oi Copiatori 5 fono i diritti pin ;/enziali s &
gli argomenti pid forsi della Sovranitd (a) . Mafe io prove~
1o agli Avverfarj , che tutti gli Atti fuddetti giurifdizionalt
fecero i Sommi Pontefici ne” loro Stati dal 755. in git con una
indipendenza totale dagl’Imperadori : Laddove fe quefti tak
volta ve li faceano, vi concorreva IL CONSENSO E LA VO-
LONTA’ ESPRESSA DE’ PONTEFICI MEDESIMI ; ne ver=
rd per legittima confeguenza o che i Papi ne foffero Signori di=
retti e Padroni affoluti , non gid gl*Imperadori; fapendo ognuno
che *] Sovrano non ha bifogno di prendere il confenfo dal fuo
Vicario . E per cominciare dal Patriziato del Re Pippino , don-
de gli Avverfarj traggon I’ origine del pretefo alte dominio
Francefe , voi ben fapete quanto fra loro contraftino gli Eru-
diti per moftrare fe quel Patriziato confifteffe nella fola Difefs
della Sede Apoftolica , ovvero fe oltre a quella, feco portaffe
annefla 1a giurifdizione temporale in Roma, e in tutto lo Sta-
to Ecclefiaftico (). Quel che fappiamo di certo fi &, che in.
tutta ’Antichitd ancor non ¢ riufcito a’ Francefi trovare unatto
folo di giuri{dizione Sovrana , efercitato da quel Ré¢ ne’ Do~
minj della Chiefa Romana (¢) . Ma jo voglio loro accordare,
che la dignitd del Patriziato feco portaffe ancora giurifdizione
semporale : quefta perd i Re Franchi non ebbero da fe come
Sovrani , ma bensi fu loro delegata dai Papi . Pazricii nomen
duo compleltebatur s & jurifdiitionem 5 qud Reges in Urbe
‘ex confenfu Pontificis ¢ Popali Romawi potichatur 5 & pro-
teltionem feu defenfionemsquam Romane Ecclefic pobliciti erant,
cosi Pier de’Marca (d) ; il quale mal non s"appole ; dicendo ex
confenfu Pontificis . Imperocche ficcome il Patriziato de’Ro-
- ‘- : ma»
() Le-Blanc loco mox laud. Cap. 1. pag. 1. Cap. I¥’. pag. 17. & feqq. - -
) Confule Petrum de Marca de Concord. Sacerd. & Imp. lib. 1. Cap. 13.
§. 4. Fontaninium Difefa I cap. CIIL p. 265. Difefa IL cap. XV. pag. 66. Mus
ratorium Annali d’Italia Tom. IV. an. 789. & alsos . PR
(¢) 14 una bolla di.Paolo I. preffo il Baronio all’an. 761. §. 17. Pippino &
appellato Difenfore della Chiela Romana,non Sovrano di Roma:tempore Pip-
pini Excellentiffimi Rsgis Francorum , & DEFENSORIS ROMAN! .
(d) Petrus de Marca loco mox laud. - R )

~
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mani fi conferitd da Papa Stefano IIIL. al fuddetto R& Pippino
e a Carlo Magno fuo figliuolo , a cui pofcia confermollo Papa
Adriano 1.(4); cosi tutta quella giurifdizione che feco portava
tal dignitd negli Stati deﬁa Santa Sede , fu conferita loro da

ue’ medefimi Papi ; onde non fu a/z0 dominio 5 come di lor
proprio talento aflerifcono i Francefi , e’l Signor Muratori
ma una padefti delegata a® Principi Stranieri da Romani Pon-
tefici per efler difefi da i nemici , e perché foffer loro mante-
nuti in fede i proprj fudditi ; non avendo da fe in que’ infeli-
ciflimi tempi forze baftanti per farfi ubbidire . Nel Codice Ca-
rolino abbiama la lettera 85. fcritta al Ré Carlo Magno ancor
Patrizio de’ Romani da Papa Adrjano I. ove gli ricerca alcuni
delinquenti fuoi Sudditi per proceflarli, iti in Francia ( co-
me egli credeva ) a portar de*ricorfi e delle doglianze al me-
defimo Carlo contro di fe ; e fi duole altresi con lui , che
certi Uomini dell’ Efarcato e della Pentapoli coli fi ritirino
per isfuggire irigori della fua giuftizia e dell’autoritd , ch’
egli e fua Padre avean data alla Santa Sede ; tanto piu che
cio fi facea in pregiudizio dei diritti accordati (&) . Sicut pre-
terito anno Veobis direximus pro hominibus Ravennatibusy¢5 Pen-
sapolenfibus o de quibus feripfimus 5 ut eos Nobis dirigeretis :
Sed neque ¢is neque cuilibet homini ullatenus in noftra adverfi-
sate preberetis confenfum ,fed flatim [ tales reperiffetis s &
bominem & caufam ad noftram judicium mitterctis . ... . Ipf
vero Ravenniani & Pentapolenfes 5 caterigue bomines 5 qui fime
nofira abfolutione ad Vos vemiunts faftu fuperbic elati 5 nofira
wd juftitias faciendas comtemnunt mandata s nutlam ditio-
nems ficut @ Vobis B.Petro Apoftolo o &9 Nobis conceffs ¢f? 5 tri-
buere dignantur . Notafte il parlar libero di Papa Adriano ? Se
il Re¢ Carlo foffe ftato il Sovrano dello State Ecclefiaftico 5 e
Papa Adriano il di lui Vicario , avrebbe fars® egli potuto im=
pedire i ricorfi de* Sudditi al loro Principe Supremo ? avrebb?
£gli con tanta franchezza richiefti que® delinquenti per proi_ef-
. : ars

(a) Ifta conftant ex epiftolis Stephani IIT. & Hadriani Lapud Duchefniuni
Tom. I1I. pag. 280. & apud Gratian. Dift. 63. cap. 22.

(&) Hadriani Papz I, Epiflola 85. ad Domnum Carolum Regem , in Co-
dice Carolino primim .publici juris faco a Jacobo Gretfero S.J.Extat apud
Duchefnium Hiftor. Francor. Tom. IIL pag. 803. :



. (XXVID)

farli ? L’ Adonimo Aftronomo fcrive (2) 5 che” Lodovico Pio
fu avviato : guocd Romanoram aliqui Potentes contra Leonems
Apeflolicam pravas Inirens conjurationes 5 e che avendoli Papa
Leone III. trovati rei 5 li condannd a morte : guos detratios
atque convillos idem Apoflolicus fupplicio addixerie . Quefta,
giudicatura in caufa criminale fu efeguita dal Papa, come da
Signor {upremo,con una indipendenza totale dall’ Imperadore;
e Lodovico Pio quantunque informato appieno di quella co-
fpirazione , pure non fi arrogd in quefta Caufa alcun giudizio.
Che fé una tal fentenza , al riferire di eflo Aftronomo , fpiac-
que a Lodovico , cid non fu perche Leone fi foffe ufurpata
I’ autoriti che non gli competed 5 ma perche i nemici del Pa-
pa aveangli riferito , aver ufato il Sommo Sacerdote in quell
atto un rigor troppo grande . Imperator audiens «greé tulit o
velut @ Primo Ordinis Sacerdote tam [evera animadverfs . Da-
gli- antichiffimi Anpali Laurefamenfi pure abbiamo , che nell®
anno 818. Teodoro Primicerio , ¢ Leone Nomenclatore eflen-
- do ftati prima accecati ( pena data in que’ tempi a rei di gravi
delitti ) e poi decapitati nel Laterano per ordine del Pontefi~
ce Pafquale L.,fu ril{:,rito a Lodovico Pio , che il Papa gli avea
condannati , percheé parziali di Lotario fuo figlio: Fz boc
eis contigiffe 5 quod- fe in omnibus fideliter erga partes
Lotharii tuvenis Imperatoris ugerent. 5 vel juffu 5 vel confslio
Pafchalis Papa rem fuiffe perpetratam(b).Volle informarfene
Lodovico 5 ma Papa Pafquale gli fece vedere,che a morte con-
dannati li avea ; non gid per -effer parziali di Lotario 5 ma
per averli convinti rei di lefa Maeftd . Ez inzerfeliores pradi-
Etorum bhominum s quia de familia Santii Petvi erants [ummo-
pere defendens s mortues velut MAGESTATIS REOS jare ce-
Jos-pronantiavit . Da tuttocid fi comprende ancora la fuprema
autoriti , e 1’ alto dominio del Papa , ¢ non dell’ Imperadore ,
il qual neppure in queft’ altra Caufa fi arrogd verun giudizio.
Dello fteflo Papa Pafquale I. leggiamo nel Supplemento alla
Storia di Paolo Diacono 5 ch’egli concedette all’ Imperador
Lotario quella medefima Podeftd fopra °l Popolo Romano 3
ch’ ebbero i fuoi Predeceflori . Losbarius Imperator diem Sun-
D 2 Gam

(4) Apud Duchefnium Scriptor. Rer. Franc ic. Tom. 2. p. 269,
() Apud Duchefnium Zom. 2. pag. 266, 267.
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€2um Pafche Rome /b'c(iz . Pafehalis quogae Apoftolicus potefta-
tem s quam prifci Imperatores habacrant 5 ¢i [uper Poputum
Romanum conceffiz (a) . Ora {e i Pontefici davano la podefta
agl® Imperadori fopra il Popolo Romano , come mai effi n’ e-
rano i. Vicarj , al riferire de’ Miniftri Eftenfi , e non piuttofte
g1’ Imperadori Vicarj Pontificj 2 Chi intefe mai, che *l Vica-
rio dia la podefti al fuo Sovrano. Abbiamo parimente da Te-
gano Storico nella Vita di Lodovico Pio,che Stefano IV. giun~
to al Pontificato (&)  jufz , omnem Populum Romunam fideli-
tatem cum juramento promittere Ludovico . QOra 5 dico io 5 fe
1’ Imperadore era veramente Sovrano Padrone' di Roma e’}
Papa null* altro chejua Vicario, a lui fubordinato e foggetto
‘mon potea egli farfi preftar da fe fteflo quel giuramento con la
‘Sovrana {ua autoritd ,f{enza dipendere dalf{uo Vicario 2 In o~ .
tre leggo nell’ epiftola 249. di Giovanni VIII. a Carlo Craflo,
‘che i Mefli Imperiali non poteano amminiftrare la giuftizia- nel
Dominio Ecclefiaftico fe non v’intervenivano il Papa e i Giudici
{uoi:Fideles viros e latere vefsro Nobis de prafenti divigatis, QUI
NOBIS PARITER CUM MISSIS NOSTRES PROFICISCENTI-
BUS,de omnibus juftitiam plenifymam facians (c) . E Ottone 1.
avanti d* effer coronato Imperadore giurd a Giovanni XIIL.
eletto nel 956. di non far mai legge alcuna in Roma , riguar-
dante il Papa , o i Romani , fenza il permeflo del Papa me-
"defimo : Iz Romana Urbe nullum placitum aat ordixationem
faciam de omnibus qua ad te s vel ad Romanos pertinent fine
&40 confilio 5 conforme fi legge nel Decreto di Graziano., e in
un Codice Membranaceo. della Biblioteca Cafanatenfe , fcrit-
to circa |’ undecimo. Secolo , il cui eftratto.lo ha pubblicato il
Signor Canonico Garampi nell’ Appendice della fua Diflerta-
zione (4).. Ma io non la finirei cosi prefto: fe volefli recitare
tutte le autoritd , che mi fi parana innanzi in quefta materlila
- dell™

€a) Ister Seriptor, Rer. Francic, Duchefnpii Tom. 2. ad an, 828.
(b) Apud Duchefnium loc. mox laud. pag. 178¢ :

(¢) Notate angora , clie il medefimo Gio.VIIL. per fegno della fua Sovra-
pitd in tutte le fue lettere chiama Terram Romane Ecclefie , Fideles nofiros,
Homjnes noftros i popoli dell’ Efarcato, intimando pene pecuniarie , la car=
cere, ed altre ai Trafgreflori delle fue leggi . .

(4) - Gratiao. Difls 63. cap. 3. Tibi Domino.. Codex Bibliothecz Cafana~
tenfis Signat. E. 5. 25. apud Garampium pag. 368«
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dell’ Alta 5 e Sovrana iad(ipendeaza della Santa: Sede in tutti

i fuoi Stati , contro la podefti Vicariale poco avventuro{amen~

te fognata a giorni noftri . Dird folo , che tutta la PACIFIGA

giuri{dizione , che ebbero in Roma gl* Imperadori Carolirfi e

Tedefchi, la quale era precaria e delegata , cefso. affatto dopo

1* anno 12%8. in cui Niccold III. con una fua Coftituzione_»

riferita dal Rinaldi (2) proibi 5 #z nubbws Imperator 5 feu Rex

Romanoramyaut alius Imperator,vel Rex,Princeps. . . . in Sena-

2oremsCapitaneum,Patriciumiaut Retorem, vel adefuldem Ur-

bis regimen feu officium mominetur & eligatur; foggiungendo ,

che i Governi de® Foraftieri {in allora avean prodotti 2 Roma

graviflimi danni . In fatti da It iprnanzi i Papi fi veggono

fempre foli nel governo de’proprj Stati(4).Se quefti dunque fu-

rono mai fempre Padroni diretti de’ptoprj Dominj 5 non gid

gl’ Imperadeori » ne vieng per confeguente , che’l nome Impe-

riale nelle proprie monete fecero incidere per 1’ unico , e fo~

lo titulo dell> AVVOCAZIA PONTIFICIA. o

Obbiettano gli Avverfarj (¢) 5 che ficcome Carlo GI'lmperadorinow,

Magno concedette "a Grimoaldo il Ducato di Benevento con ';",‘;‘,’,i'"j‘,,‘,*;“sg‘:;

P obbligo di far mettere negli Atti pubblici e. nelle monete Kcclefiaftico.,.

Beneventane il di lui nome in fegno di Vaflallaggio (4) : Cosi
"Carlo Magno confermando , e donande.varie Cittd a> Romani

Pontefici , imponefle loro I'obblige medefimo : E.che ficcome

P Autore detlo Squittinio della-Libertd Veneta per moftrare:

che Venezia in altri tempi era fuddita de’ Ré Franchi , rappor-

ta 5 come prova incontraftabile , una moneta d*-argento di Lo~

dovico Pio , battuta in Venezia , nel cui dritto fi.legge HLU-

: DO i
(a) Raynaldus.ad am. 1278, 5. 74. 5. , "
(5) Notate : quantunque effo Nicolo I1I. in quella Coftituzione per grazia
fpecialiffima confermafle a Carlo d’Angid Ré di Si:‘, , Principe beneme-
rito della Sede Apoftolica,it governo di Roma col’titolo di Senatore per

dieci anni, pure obbligollo dopo detto tempo a dimettere onninamente quels
la Carica . ' '

) Le-Blanc ditz Differtatione cap.V.pag. 39,Muratorius Supplica cap VIIL
pag. 11. Differtat. 27. Antiguitat. Italicar, Tom. 3. pag. 547.Annali d’Italie
Tom. IV. anno 796. . ‘
(d) . Ut chartas nummofine fiii nominis [ ide®t-Caroli} charaSteribus fuper-
fribi femper juberet. Chronicon Erchemperti num. 4, inter Scriptor. Rera

.Tom. 2, Par, 1..pag: 238. : v ~
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DQVVICUS IMP. e nel rovefcio VENECIAS: Cosi quelle di
Carlo Magno, e de’ fuoi Succeflori confermano la loro Sovra-
nitd in Roma colla medefima forza .

~ Udifte con che franchezza parlano le Blanc 5 e°] Signor
Muratori, che lo ha copiato , come fe foffero infolubili que-
fte loro frivole obbiezioni ? Tra il fatto di Grimoaldo Duca
di Benevento , e quel de* Romani Pontefici v* ha una difparita
ben grande. Grimoaldo, al riferire d* Erchemperto 5 fu vinto in
battaglia da Carlo Magno , che lo fpoglio di tutti i {uoi Stati
neé pote eflerne reintegrato fe non colla dura condizione di
riconofcerlo per Sovrano , e di far mettere nelle fue monete
e negli- Atti-pubblici il di lui nome in fegno di vaffallaggio *
All’ oppofto i Romani Pontefici ricevettero dal medefimo Car-
“lo la conferma de’proprj Stati colla giunta d’altri Nuovi
LIBERALMENTE;SPONTANEAMENTE, E SENZA VERUN MENOMO CON-
TRASTO.Che perd ad effi non impofe obbligo alcuno di far met-
tere nelle proprie lor Monete il fuo nome.come di Sovrano.In
fatti ancor non han potuto gli Avverfarj trovare un paffo folo
in tutta ’antica Storia , donde fi tragga, che Carlo Magno 5 o
i Succeflori fuoi imponeflero un tal’obbligo a Romani Pontefi-
¢i . In quanto alla moneta in cuifi legge HLUDOVVICUS *
IMP.VENECIA S, chi ci afficura , ch’effa non fia ftata battu-
tain Vannes , latinamente detta Vemerzie 5 antichiffima Cittd
di Francia nella baffa Brettagna; oppure nella Venezia Medi-
terranea gii Provincia d’Italia , piuttoftoche in Venezia Re-
pubblica,fituata nel golfo Adriatico , la quale non fu mai fud-
dita né degl’Imperadori d’Oriente, n¢ di quelli d’Occidente ?.
E nel vero Domenico Pafqualigo Senator Veneto , non ha mol-
to mancato di vita, in unaf{ua Diflertazione fopra tre monete
Veneziane 5 €’l Signor Girolamo Zanetti in un fuo Opufcolo ,
ufcito di frefco a*'s Stampe, e intitolato Origine della moneta
Veneziana (@), bating dimoftrato , che ad effla Repubblica in-
dubitatamente non appartiene la moneta fuddettay pubblicata -
prima dall’Autor dello Squittinio , e pofcia dal Le-Blaac.

Obbiettano in fecondo luogo gli Avverfarj,che CarloM. Ré

tuttavia e non ancor Imperadore dopo la conquifta del Regr(xia
) i

(a) Pag. 36.
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di Lombardia, liberd dalle oppreflioni de* Longobardi la Citta
di Roma , eI’ uni al fuo Regno : Romancs preterea,ipfam Ur-
bem Romuleam . . . . gue tanc a Longobardis oppreffa gemebat,
duris angufliis eximens, sUlS ADDIDIT SCEPTRISy conforme fcrif-
fe Paolo Diacono (2): Che Roma fu fottomefla a Francefi,
uando Carlo Magno ripofe nella fua Sedia Papa Leone IIL.
cacciato da Romani : Rex adverfarios ejus graviter punivit ,
cumque fuc rurfum [edi reftituity ROMA POTESTATI FRAN-
CORUM AB ILLO TEMPORE ATTRIBUTA , come attefta
Teofane (4). Che Leone III. fubito creato Papa invid allo
fteflo Carlo Magno Vexillum Romana Urbis , contraflegno ficu-
ro di Sovranitd , pregandolo infieme , 4z aliguem de fuis Opti-
matibus Romam mitteret s qui Populum Romanam ad fuam fi-
dem atque [ubjeltionem per Sacrumenta firmaret : come fcrif-
{e Eginardo, Segretario del medefimo Carlo Magno (¢): Che
detto Leone {crifle a Lodovico Piosche fe avea mancato nell’am-
miniftrare a Sudditi la giuftizia , Veffro ac Mifforum Veftrorum
cuntia volumus emendare jadiciosconforme atteftd il prefatoEgi~
nardo (4) : Che avendo ofato i Romanidi confacrare Papa Pa-
fquale 1. fenza il confenfo di Lodovico Piosegli acremente ne li
riprefe,ricordando loro: Majorum inflitura &- patta fervandaef-
e caverentque ne deinceps Majeftatem lederent (), ficcome poi
fi rifenti Lotario per la confagrazione di Sergio Il.fatta fenza il
fuo confenfo 3 e fe ne rifentirono i fuffeguenti Imperadori in
altri fimili cafi () : Che nel Pontificato del medefimo. Ser-
gio IL. I'anno 824. effendo riferite a Lotario allora dimorante -

~in Roma molte querele contro il Papa ifteflo. , e i fuoi

Giudici , Statutum cft 5 juxta antiquum morem 5 ut ex parte
Imperatoris (Lotharii ) mitzerentur Fudices 5 gai judiciariam
exercentes poicflatem o juflitiam omni popubo facerent 5 confor-
me fcrifle I’Aftronomo (g) »- ed & coerente a quanto. {crifle an-
. : co-

(a) Paulus Diaconus in lib. de Metens Epifc.

" (b) Teophanes apud Duchefuium Tom. IIL. p.143..

(¢) Apud Duchef. Tom. 2. pag. 248.

(d) Ibid. |

(e) Platina in Vita Pafchalis I, ' )

€f) Annales Bertiniani ad an, 844.Luitprandus, & Anaftafius iz Sergie. Io
(g) Aftranomus in wita Ludovici Pii apud Duchef. Tom.2. ad an, 824.
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cora il Continuator d* Eutropio , cioé aver otdinato il medefi-’
mo Imperadore:uz fuus Miffus omni tempore mararetdr Rome ad
@eliberandas bitigiofas contentiones:Che i Papi d'allora ricevea-
no le leggi dagl’Imperadori, & 2 quelle ubbidivano , fcrivendo
Leone IV.al detto Lotario:de Capitalisvel preceptis Impericli-
bus vefiris Veftirorumque Predecefforam irrefragabiliter cuffodi~
endis & confervandis , quantum valuimus & valemus, Chriflo
Propritioy mos confervaturos modis omnibus profitemsur (a):.
Che eflendo ftato accufato Graziano Capo de® Soldati a Lodo-
vico II. da un terto Daniello pure Capo de* Soldati d’aver {e-
co tenuto configlio 5 ed’aver détto : Quare Grecos non advo-
camus 5 & ctim eis fedus componentes s Francoram gentem de
»ofira dominatione non expellimas 5 eflo Lodovico montate in.
collera fen venne tofto a Roma , e inuna pubblica Affemblea,
prefente il Papa,volle riconofcere fe vera o falfa foffe quell’ac~
cufa , conforme fi legge nella Cronaca di Farfa , e in Anafta-
fio Bibliotecario (‘Q: Che Arnolfo Imperadore P’anno 895
tenne ‘pubblica giuftizia im Roma , e di piu Urdem ad fuas
manus cuffodiendam Faroldo cuidam Vaffallo fwo comcefiz s con
forme attefta il Continuatore degl’Annali di Fulda : Che Ottos
ne L. in prova del fuo alto Dominio in Roma I’anno 963. depo-
fe Giovanni XI1. e fece confacrare ’Antipapa Leone (¢) : Che
di eflo Ottone I. {criffe Rofvita Monaca contemporanea. Poff
det & Romam pollenti jure fuperbam () : Che Ottone III.
I'anno 1001. venne a foggiogar Roma , gae [fibi rebeblabat’s
per teftimonianza di S. Pier Damiani(¢) : ‘Che nel giorno , in
cui fu corenato Imperadore in Roma S. Arrigo nel XI. Secow
Yo,fcrifle Ditmaro: Iffa dies palchro Signazar clara lapilloy Qua
Regi noftro SE SUBDIT ROMA benigno (f)« Che Arrigo Il
I’anno 1017. invefti folennemente per mezzo de’ fuoi Meffi
Arnaldo Arcivefcovo di Ravenna , d¢ Comitatu Bonomicnf »
/ Cor-

(@) IvoPar, 4. ¢. 176. Panormit. ¢.149. Gratian. dif, 10. ¢. 9. de Capitulis
Bartholomzus Brixienfis Gloff. int.g. de Capitul. dift, 10. '
(5) Chronicon Farfenfe extat apud Le-Bi};,nc in calce di@ Diflertat,Apa»
naftafius iz Leone IV. p. 292.

(c¢) Luitprandus lib. 6. cap. 6.

(d) Scriptor. Meimbamii Tom. 1. p. 7187 -

(¢) M wita S. Romualdi Cap. XXX,

(f) Ditmarus iz fine lis. V1.

\
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Cornelienffn @ Faventino y come dal-documento ‘che ne cita
Girolamo Roffli (4): Che Corrado’IL , al riferir di Vippo-
ne (8) » venendo_ a coronasfi in Roma 5 Ravennam intraviz .
& cum-magna poteflase ibi regnavit; -e che a lui parimente in
tal congiuntura ROMA SUBGFECIT SE primam a fummo ufqus
-ad imum: Che Arrigo 1L nel 1047. difpole -d* alcune Cittd
del Reame di Napoli , -nominate nelle donazioni anteceden-
temente fatte alla §. Sede (¢) : Che.ne’ fieri torbidi infortitrd-
"] Sacerdezio e PImperio 4’ tempi d’Arrigo IV. nonmancd egli’
di foftenere i'fuoi diritti nell’ Efarcato (4) : Che Arrigo V&
nel 1118. per mezze della Reina Matilda fua moglie -efercitd
iurifdizione in ?ue'lle arti 5 come s'ha da un documento ri«
ferito dall’ Ughelli , e dal Malmesburienfe {¢)iChe Lotario IL
ael 1136. per atteitato di Pietre Diacono (/') Autore contem-
poraneo s Ravenna cgrediens s Umbriam 5 Emiliam 5 Pice=
-numgue Provincias SUB SUO FURE REDEGIT: Cke Fede«
. rigo 1. eflendo tuttavia amico de’ Sommi Pontefici , nel 1154+
diede in governo I"Efarcato ad Anfelmo Arcivefcovo Raven-
aate , come fcrive Ottene da Frifinga (g) : E che Federigo IL
Carlo IV.Ridolfo 1. e tutti gli altri Augufti fempre riferbaron-
{i I’ ALTO DOMINIQ negli Stati della S. Sede fino aitempi
i Ledovico il Bavaro 5 quando ricevettero una fiera fcofla 4
diritti-Cefarei in Italia . Ed eccola Somma delle obbiezioni o
-che {parfe fi leggono qui e 1d ne’libri Francefi, Imperiali , ed
Eftenfi . , o
Quelli che ammettono 1a fpontanea dedizione de® Popol
4 Gregorio II. di cui fopra s> & parlato , ftenteranno a sbrigar-
_ {i da quefte difficolti. e dunque accerderei agli Avverfarjs che
Carlo Magno abbia ritenuto I° alte dominio di Roma dal tem

an cui la tolfe a’Greci 5 e {e ne” impadroni , finché ¢ da eflo o
daaltro Augufto fii libesamente donata alla $ede Apofiolica.

| ‘ E Dal-
(&) TRubeus Hiftor, Ravenn. lib. v P 278, '
-Lb) Rer. Germanic. Scripter. %o. Pifloriizo. 3..9. 432. & 444.

{¢) Oftienfis in Chron. Caffin. lib. 3. Cap. 41. GladF. Hift. lib. 3.Cap. L
{d) Muratori Supplica Cap. XL p. 15.

(e) Ughelli ftal. Sac. Tom. 2.paxg. 364. Malmesburien..lib. 5. de Gefi
Reg. Angl.

{f) Petrus Diaconus Chronic. Caffin. lib. IV. Cap. 1086.

(g) Otto Frilingen. de Geftis Friderici L lib. 2.<ap. 204 S
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D’ allora in appteflo ne furono Padroni diretti e indipendenti -
i foli Romani Pontefici . Quando feguifle tal donazione, non &
facile ftabilirloy trovandofi una gran difcrepanza fra gli Scritto-
_ti. Se poteflimo. appoggiarci ficuramente al Diploma di Lodo-
vico Pio 5 noi trovaremimo Roma fin ‘d*allora in Dominio de®
Papi. Ma gli Eruditi fanno quante eccezioni patilce quel Di-
ploma . Q?.el che di certo fapiamo fi &, che i Romani Pon+
tefici non furono ufurpatori di quefta Cittd , come ingiuftas
mente fcrivono gli Avverfarj 5 ma la ricevettero in dono da-
. ghi Augufti: Il dice chiaro Papa Gio. VIII. nella lettera 85:
‘d Berengario : Urbés Roma poteflatem a piis Imperatoribas
Beato Petro Apoftolorum Principi 5 ejufque Vicariis traditam .
Donde ancora f{e ne inferifce-, che innanzi all® anno 872. in cui
fu creato Gio VIII. , Roma gid.era pofleduta e governata dai
Papi (a) . 1l Veflillo di Roma poi non & indizio di Sovranita-
ma di {ola difefa , avendolo mandato i Papi ad altri Principi »
-che non ebber giammai giurifdizione alcuna nello Stato Eccle~
fiaftico.(%) . In quanto al fatto di Leone 1II. il quale fi moftrd
pronto ad emenﬁarc la fua condotta a giudizio di Lodovico
Pio e de’{uoi Mefli, fe avefle fallito nell’ amminiftrare ai Sud-
diti la giuftizia, eflo fu un atto {pontaneo , non gid un obbligo
precifo 5 conforme fi trae dalla parola VOLUMUS . E cosi
nefluno negheri,che Lotario I. e i fuffeguenti Augufti abbiano
mandati. ogni anno i loro Mefli nello. Stato Ecclefiaftico per
. amminiftrarvi la giuftizia ; cid perd fecero gli Augufti in virtd
dell* Avvocazia , la quale portava feco annefla la giurifdizione
temporale negli Stati della Chiefa Romana . Quell’ Avvoca-
zia perd fu loro conferita da* Papi , come fopra s*¢ veduto ,
e in confeguenza tutta quella giurifdizione veniva dal confen-
fo e volonti degli fteffi Papi ; onde non era Sovranitd . Egli
& vero , che Arnolfo tenne pubblica giuftizia in Roma, ela
diede ancora in cuitodia a Faroldo fuo Vaflallo , ma egli & velio
: | al-

(a) Coftantino Porfirogenito che viveva nel Secola X. fcriffe < Roma pro-
griam adminiftrationem ac jurifdiGtionem obtinuit , eique propri¢ dominatur
quidam pro- tempore Papa. Apud Pagium ad anm. 875.5. 4. & Petrumde

Marca de Concord. cap. 3. $. 12. ) o
(b) Vide Bzovium de Romano Pontifice apud Rocabertum fom. 1. Biblia-.

theca Pontificia pag. 19. Baronium ad ann 996, §. 16. Pagium ad eumdem
an. §. 4. & Cangium in Gloffar. ¥, Vexillum. '
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altresl ,.che Arnolfo vifu chiamato da Papa Formofo per via
gi lettere e di Meffi fino dall’ anno ¢83. perché venifle a libe-
rare Res S. Petri da Guido Tiranno , conforme fi legge ne’
medefimi Annali'di Fulda , e vi concerda Ermanno Contrat-
to () . Ora , eche mai qui firinviene , che non fia favore-
vole alla Sovranita Pontificia , fe tutti gli atti giurifdizionali
di Arolfo 5 e degli altri Imperadori , finché non_inforfero
le differenze tra’l Sacerdozio e I’ Imperio , fon fatti a richiefta
e vantaggio de’ Papi medelimi , opprefli dalla tirannia e pre-
potenza de’ nemici efterni , e dalle ribellioni e fazioni degl*
interni ? Voglio {piegarmi anche meglio con un efempio affai
recente . Nel ‘Regno di Corfica oggidi vi fanno le leggi 5
vi amminiftrano la giuftizia , e vi comandano i Francefi; e
pure ftanteché i Francefi vi fono ftati dalla Repubblica di Ge-
nova chiamati in ajuto , nefluno dird ch’effi , e non la Repub-
blica di Genova , fieno i Sovrani del Regno di Corfica’. Cosi
avvenne in que® turbolentiflimi tempi , quando i Papi non po-
teano da fe foli tenere in fede i proprj Sudditi, chiamarono in

-ajuto i Re di Francia , e pofcia gl’ Imperadori di Germania ,

i quali comandavano negli Stati della Santa Sede : ma perchg
v*erano da i Papi chiamati , nefluno dovrd conchiudere , ché
quelli allora ne foffero i Sovrani .  Pel racconto poi di Leo-
ne IV. il quale obbligofli a L otario di offervare onninamente
tutte le leggi , ch’eflo avrebbe pubblicate negli Stati della
Chiefa Romana , bafta fapere da qual fonte gli Avverfarj lo
abbian tratto , ‘Per conofcere di qual pefo egli fia . Lo dicono
Ivone Carnotefe , Graziano , e Bartolomeo da Brefcia, Autori
<he viffero nel Secolo XIII. rimotiflimi da i tempi di Leone IV.
e {pecialmente Graziano, il quale ha inferite nelle fue Decretali
molte cofe fuppofitizie.In quanto alla voce fparfa a* tempi di Lo-
dovico 11, che i Romani voleffero fcacciare i Francefi e richia-
marvi i Greci,per cui Eieno di furia fen venne aRoma Lodovico,
e vi tenne a bella pofta un giudizio, fi vuol offervare, che quel
giudizio non fu tenuto dall’Imperadore folo, maanche dal Som-

~mo Ponsefice: Ipfe Imperator cum Santtiffimo Leone de praditia

accsfatione Placitam babuit, {crive Anaftafio . Lodovico v* in-
tervenne pel diritto dell® Avvocazia , e Leone pel diritta de%-
E a2 - a

- () Herman. Contra&us in Chron. ad an. 983.
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Ia Sovranit¥{s) . Ottone I. ful principio del fuo Imperio ol
trepafso i limiti dell’ Avvocazia 5 turbd la Chiefa , e fi prefe
anche I’ arbitrio di creare-un Antipapa , qualfu appunto Leo-
ne VIII. Che s> egli fenza:dipendere da Gio« XII. volle farf
preftare-da’ Romani il-giuramento di.fedelti , egli- & - altresi
certifiimo , che Ottone- fen venne con una poflente- Armata
alla volta- di Roma , da cui fpaventati que™Cittadini~ s’ in=
duflero a preftargli quel forzato giuramento , come-attefta
Eiutprando (%) . Che fe rimeflo in amicizia de® Papi  ROMA~
XIS IMPERAVIT , cid fu col confenfo di Papa Giovanni , il
quale per mezzo de’fuoi Nunzi- mandollo a invitare perché
venifle a liberarlizam de #yrannide Berengarii 5 quam ad de-
nfionem Sautic Romanc Ecclefic 5 ac tozius Ipulic 5 cosi Ot-
tone da Frifinga (¢). Adunque tuttocid: che fece in Roma Ot~
tone L. il fece ad iftanza del Papa .. N& occorre opporcii verfi:
di Rofvita Monaca in lode di-effo Ottone » non bifogna recis-
tarli tronchi , ma accompagnati con altriche feguono <.
Poffidet vt Romam pollenti jure fuperbam ..
Edomar &y~ gentes , Chrifto favente:s feroces-y.

- Qua prius Ecclefiam laniabam [fcpe- Sacratam .

B vuol dire Rofvita , che Ottone in virtt del fao ufficio d* Avs-.
vocato della Chiefa Romana-, repreffe- i nemici di efla. Che-
fe Ottone III. venne a {oggiogar Roma y gac ffbi rebellabat o:
ella intanto era divenuta ribele a Ottoney come a Difenfore,in
quantoche per mezzo-di €refeenzio Tiranno fi era fatta ribelle
prima al Pountefice Gregorio V. Crefeenzius diabolica fraude de+

ceptus s Romam, abfente Papa Gregorioy invafit 5 come fi legge-

peghi Annali Trevirenfi(d) . AnziOttone I1I. venne in Roma a

. ' . : Ll»

(4) Potrebbe dirfiancora’, ch’effendo i Romani ¢ollegati co’ Prancefi-,
e vedendo , che tal lega era ad effi piuttofto dannofa,, avrehbero voluto-
fcacciarli dallo Stato Pontificio, e rifar lega.co’ Greci: cid pare raccols
gafi da quelle parole : Quia Franci nibil nobis boni faciunt, wel adjutorium
prebens; fed magis que nofira funt wiolenter tollunt . Quare Gracos non advoe
samus-, ©r.cum eis pacis fedus.componentes , Francorum gentem de mofira
Dominatione non expellimus - Ma.non ne fegue , che da Sovrani vi figno-
reggiaflero i Francefi .

() Luitprandus-Hifk. lib. 6. cap. 6.

(¢) Otto Frifingen. Chronicon lib. 6. cap, 21. & 24+ .
{d) Apud Chriftophorum Broverumy fhnals Frevirerm tn1.i#.10: p.49%-
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richieffa del'Papa; e col Papa medefimo #nz cum Apoftolico dicos
no gli Annali fuddetti. Cosi quando troviamo negli antichi Scrit~
torische i Romani, e i Popoli dello Stato Ecclefiaftico fi fogget-
tarono agli Arrighi L. I1. e I1I. dee fempre intenderfi come a Pa~-
trizj, non come a Sovrani . Io<non dir6 poi nulla degli Arrighi
TV. V. e VI. e de’ Federighi L. e IL i quali {convolfero mifera-
mente le cofe Sacre e Profane, perfeguitarono i Sommi Ponte-
fici, e oltrepaffaronoi confini deﬁ’Avvocazia » ufurpando e tiran+
neggiando gli Stati della S. Sede ; fapendo ognune, che gli atti
oftili e le prepetenze non deeno ricordarfi per diritti e ragioni di: -
vera Sovranita ; come PER DIRITTI E RAGIONI FONDA-
MENTALTI han pretefo dichiararli gli Avvoeati Eftenfi (2).Dird -
folo efler falfiflimo quanto effi afleri{cono, cio¢ , che Federigo I..
era tuttavia amico de’ Papi, quando tolfe I’Efarcato alla S. Sede-
per darload Anfélmo Arcivefcovo-di-Ravenna, e quandointimd...
2’ Romani i diritti della fua Sovranitd Cefarea (4); perche Fede-
rigo I. AB EXORDIO DIGNITATIS SUE capit Sanitam Eca
clefiams Romanam, tanguam Tyrannus opprimeres & non medio- .
cricer infeflare 5 fono parole &’ Aleflandro III. che vifle a-que**
tempi (a); e poco dopo-foggiugne: Vivenze ctiampreditio Ante-.
ceffore.nofiro Hadriamo,Patrimonsum Beati Petri violenter inva~
it 5 &.candem Romanam Eccleffam vifus ¢f} modis-omnibus cons
¢#leare . Dall’obbligo poi,che aveano i Romani dinon confacra--
xe il nuovo Papa fenza il confentimentoCefareo non fi dee trarre -
alcun argowento. di natural foggezione-; perché queft’ obbligoy .
quando era libero , fu contratto da®> Sommi Pontefici per van~-
taggio di loro medefimi, affinche fi sfuggifferoi diferdini e le-
fazioni .con la prefenza. de’ Mefli Imperiali (4) . Quando poi:
’ non-
Ce) Offervas. Cap. XXIL p. 47. Supplica.Cap. XI.pag. 15. ¢ 16, veggafi Fone:
€aninl Difefa IL, Cap, LVIIL p. 117. ¢ fegg. .
€b) supplica lac, mox laud. & .Cap Vil p. 11 .
(¢) Apud Tegnagelium Monwmenta contra .Schifmaticos pag: 397. Si noti>
che quefta lettera di ‘Aleffandro IIT. all* Arcivefcovo di Salzburg non fi.
pubblicata dagli Anaalifti Pontificj , né eftratta dagli Archivj fegreti deb
Vaticano, agli Avverfarjmoltb fofpetti-,. ma bensi .dalla Biblieteca Cefae
rea , e’l Teggagelio Bibliotecario Imperiale di RidolfoIL .- di Mattias ne
fu I’ Editore.
(d)' Quefto privilegio da Eugenio II. fu accordato I’ an. 824. a Lotaria, e
a Succeffori-fuoi. Confulendi’ Awaflafius-in ¥ita Exgonii IL> Barons ad-am.g62..
Fontaninius Difefs IL. Cap. XIX. p, 70. & Garamp, lesv¢ite

D

AY
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non fulibero, egli procedette in tutto dalla violenza j e i
primi a‘fervirfi di tali violenze 5 furono appunto Arrigo IV. e
Federigo I1. (a) ' ‘

Unba fola obbiezione ci refta , ch’¢ la piu forte , e che

o a bello ftudio ho{erbata in ultimo 1uogo . Ella & tratta dai
Regiftri manofcritti della Badia di Farfa nella Sabina (4).. I
Mefli di Lodovico Pio venuti in Roma a tenervi giuftizia 5
condannarono Papa Gregorio IV. a reftituire a detta Badia
alcuni beni 5 che i Predeceflori fuoile avean tolti . Refden-
tibus Nobis ( Miflis Imperiadlibus ) 2u Palatio Lateramenfs o
weniens Ingoaldus Abbas Monaflerii S. Marie 5 quod eff fitum
Sabinis 5 cum Arnalfo Advocato fuo 5 retulit Nobis , gquod
Domnus Hadrianas o & Leo Pontifices per fortia invafsffent res

fpfius Monaflerii 5 ideft Cartem Corvivianam s que cff in

Parmis 5 feu & Curtem S. Marie 5 guc-¢ft in viconsvo . . . -
cum rebus & familiis & ommibus ad eas pertinentibus 5 unde
Sempore Stephani 5 Pafchalis 5 & Eugenii femper reclamavi-
mus 5 & jufliciam minime invenire potuimus; modo 5 ff Vobis

Dlacet 5 judicate nobis exinde jufliciam o freut Domnus Impe~
rator in verbis Vobis mandavis . 1-Mefli Imperiali ne interpel-
laronoil Papa , €'l di lui Avvocato ivi prefenti, i qualiavende
rifpofto 5 che la Chiefa Romana non avea tolti que’ beni alla
Badia fuddetta , ma che pofledevali per altri giufti- titoli , i
‘Giudici affegnarono all’ Abate Ingoaldo e al fuo Avvocato al-
cuni giorni per addurre le prove dell’aflerita ufurpazione .
Nel giorno prefiffo ternarono Ingoalde, e I’ Avvocato del Mo-
niftere con iftrumenti autentici , e teftimenj maggiori d’ ogni
eccezione , i quali con loro giuramente depofero, che quei
beni fino da*tempi de’ Longobardi, e di Carlo Magno alla Badia
di Farfa apparteneano, e che aveano conofciuti i Monaci, che vi
fre(fedet‘tero s finche Adriano e Leone Romani Pontefici loro

i tolfero con violenza . A tali prove non avendo che oppor-
re n¢ Gregorio IV. né il fuo Avvocato , i Mefli Imperiali

. condannsrene il Papa , «¢ retradere debuiffer ipfas Carses

Arnalpbo Advocato ad partes ipfius Mowiaflersi S. Marie . E

non volendo Gregorio V. ftare alla lor {entenza , appella:i-_-‘

: : i
(4) Befoldus deorigine & fucceffione Imperii Romani Par. 2. cap. 2. p.155.
Eb) Ia]\gx‘/}r.iarﬁn. 385{ ﬂio - 'ﬁ "_!& _ . 411 b5
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dofi all> Imperadore , i Mefli Imperiali ne fecero rogare un
atto pubblico affinche fi fapefle in avvenire ayer® eglino giudi-
cato , :che al Moniftero fuddetto que® beni, apparteneano .
Negli ftefli Regiftri leggiamo (2) un altra fimile reftituzione:
di beni fatta dai Papi a quella Badia per fentenza e condanna:
di Lotario , Succeflore di Lodovico. Non v* ba prova , fog-
giungono gli Avverfarj (4) » pid forte di qucfta 5 la quale di-
mofiri 5 che i Papi eran Sudditi nel Temporale a* Cefari Fran~
chiy fanteché nel prima giudicato ff fottopsfero a i boro. Giudivi
¢ nel feconda s*appellarono ol Imperador Lodovico Pio 5 che:
Bercié riconobbero per Sovruno . Quefti fono que’Regiftri in
eui tanto fi fondano e tanto- efultano gli- Autori Francefi ed.
Eftenfi , e che I'Eminentiffimo Quirini non volle pubblicar-
colle ftampe, temendo {é ne abufaflero.i nemici della Corte di
Roma,conforme {crive Monfignor Guarnacci nella Continuazio-
ne al Ciacconio. Quetti finalmente fono- que™Regiftri,che hanno-
mai fempre tormentati gl’ingegni de> Scrittori: Pontificj per adeé-
quatamente rifpondérci . Monfignor Fontanini , e tutti gli altri
dopo lui (¢) han creduto fcioglieré-la difficoltd con dire, che
Ja medefima dignitd del Patriziato . e dedl” Avvocazis fece
¢he di confenfo de® Pomtefici efercitafera gi” Imperadori per
mezzo de” loro Meffi le giudicature mello Stato Ecclefiaftico in- -
materia di controverfie tra Vaffalli della Santa Sede 5 ¢ # Papi
Leffi - Nella medefima guifa 5 che in tutti i Reami e Princi-
- pati Vi fono de* Tribanali 5 e de* Giudici 5 i quali decidono le-
caufe ira il Principe 5 ei Sudditi fieff . Ma di quel fippofto:
confenfo non ne apparifce veftigio in tutta |*Antichitd . E fo in:
#urti i Reami ¢ Principati v fomo. de*Tribanali 4 e de* Giudi-
¢i 5 i quali decidono le Caufe tra il Principe o e.i Sudditi fiefff 5.
egli ¢ vero- altresi, che que” Tribunali , e que” Giudici vi:
fi mettono dal proprio Sovrano:, non gii da un Principe efte~
ro e foreftiero, come avvenne nelle controverfie fiiddette ;.
laonde forna in mezzo 1”obbiezione promoffa dagli Avverfarj..
Xo rifponderei piuttofto:s che donando. alla Santa Sede-gl’Im-
pe~
(a) Regiftr, apud Ducliefn. Tow. 3. p. 657. & Le-Blancum. loc.. ¢its cap, 2.
- pag. 31, -
(b% 3Ita Le-Blancus dif?o.Cap, #.- - :
(¢). Fostaninius Difefs L. Cap, CIK. p. 267, Cx alii: ..
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pe radori il Contadoe della Sabina , dov®¢ fituato il Monaftero
di Farfa ,il prefero {otto la loro immediata protezione, e fe ne
tiferbarono tutta la dipeadenzia, né vollero che i Papi alcun
diritto ‘o giurifdizione vi aveflero 5 fuorche nella cenfagrazio«
ne dell® Abate pro tempore . Quindi non dee recar maraviglia
fe talvolta gl’Imperadori o i loro Mefli obbligarono fine i Papi
& fargli delle reftituzioni . La Sovraniti Imperiale non percid
“ftendevali n tutto lo Stato Ecclefiaftico , ma riftringevafi al
folo Monaftero -di Farfa. Che eflo Monaftero fofle in tutto
efente dalla giuri(diziene Pontificia , e f{otto-1* immediata,
protezione Imperiale , ‘lo abbiamo dai Regiftri medefimi ,
che gli Avverfarj ci oppongono ; il primo de® quali dice co-
s\ (0): Statutum of anze prafemtiam ditti Imperasoris (Isetha-
vii ) @ Domni Pafchalis Pape 5 qucd idem Monaflerium fab
2ali.privilegio effe debet, ficut cotera Monafleria qua infra Re-
gna Francorum funt . ... ET PONTIFICEM ROMANUM
NULLUM DOMINIOM IN SFURE KPSIUS MONASTERH
HABERE y, EXCEPTA CONSECRATIONE , e poco -dopo fog=
siugne.[dem Monafteriuss SEMPER FUIT SUB TUITIONE RE-
GUM . 1l fecondo Regiftro dice .pure cosi (#) : Qffendiz( Ab-
‘bas Ingoaldus ) pracepium coufirmationis Caroli Augafti , &
-Hludaovici Inperatoris y in quibus continchatsr gualiter prao-
diftum Monaflerium SUB SUL" DEFENSIONLS PRIViLE-
GIO PERMANERE DECREVERUNT , feilicet ut nalli un-
guam Pontificums . ... liceut Monaflerium [fub tributo aut qua=
( cumyue penfione ponere y aut de.co aliquid auferre.. Con quefta
nuova rifpofta pare a me ,che refti {nervata affatto quella maf-
fima obbiesione degli Scrittori Francefi , ed Eftenfi . Dovrd
dunque conchiuderfi, che i Romani Pontefici pofero-nelle pro~
‘prie lor monete il neme degl’ Imperadori Qccidentali a fole
titolo d® Avvocati e Difenfori del Papa ., della Chiefa , -e del-

1a Citta di Roma . - | .
Spiegazione d¢ IV Innanzi perd di metter fine alla prefente Diflertazianes
s"“‘”“‘““":g; {ari cofa utile e.infieme dilettevole parlare brevemente delle

Yo ans
Lvivhicvie et Pro-
(4) Apud Duchef.loc.mox laud. & Le-Blahcum p. 31. & 83.
¢b) Apud eumdem Le-Blancum p. 89. In un altro privilegio accordate
da Ottone L. ad effo Monaftero di Farfa 1’anno 981. dice parimente quell’
Imperadore : -eos ( Monachos ) fub nofira-tuisionis defesfione recipimus-
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Protomi , e de*Simboli , che fi veggono negli antichi dana- -
gi Papali . E ficcome in quefto particolare nulla fi pud dire
con certezza 5 cesi € da avvertirfi.eflfer mere congetture tut-
te quelle interpretazioni 5 che a que’.Simboli danno gli Anti-
quarj . E per cominciare dalle Protomi o fia Immagini , non
¢ ancor decifo , fe elleno rapprefentino fempre il Papa 4 di cui
¢ la -moneta , ovvero il Principe degli Apoftoli S. Pietro.
Imperocche febbene ora aidati, ed ora.nel giro delle Proto-
mi fuddette fi legga il nome di S. Pietro , pure gli Eruditi
{fanno 5 che le lettere incife intorno a que’ Simboli, o ai lati
di quelle Immagini , non fempre ad efle firiferifcono , ma.
talvolta i fono ftate pofte per indicare il lupgo in cui la mo-
neta fu battuta , e talvolta ancora per indicarne 1’ officina
Una Protome fi vede in un danaro di Papa Giovanni X. (2) »
alla cui deftra fi legge IOH. e alla Siniftra S. PETRUS . Ora
chi pud afficurarci , fe quella Protome , ftando in mezzo al no-
me di Giovanni,e di S. Pietro, piu all’ una che all’ altro deb-
ba attribuirfi 2. IDue danari vi fono di Agapito II. (4) ne’ quali
{i vedono due tefte fimilifime: e pure intorno alla tefta di
uno di que’danari v’ha fcritto AGAPITUS PA. e intorno
alla tefta dell’ altro SCS PETRUS . Chi mai dunque potreb-
be con ccrtezza aflerire 5 fe in quella immagine fia ftato
efpreflo S. Pietro , piuttoftoche Papa Agapito ? Q?ando perd
ne® danari fuddetti fi vedeflero le Protomi col volto barba-
to ( come -parve ad alcuni di vedervele )€ con le lettere di -
qud e dili§. P., allera farebb’egli piu verifimile , che .
S. Rietro rapprefentaflero 5 e non altro Papa ; eflendo cofa
certa 5 che dal IX. fino al XI. Secelo i Papi radevanfi la bar~
ba (¢) 5 laddove il Principe degli Apoftoli in quafi tutte le an-
giche immagini fu fempre dipinto col volto barbato .
In alcune monete Papali battute innanzi al X. Secolo par-
we al Vignoli (2) di vedervi le Protomi col Camauro in capo 3
: F ma

(4) Apud Vignol. loc. cit. pag. 65.

(b) Apud eumdem loc. cit. pag. 71.

() Legend. Frodoard. in Hift. Rem. lib. III. cap. 19. & Seculo XI. Ceru=
Jarius apud Barenium ad an. 1054. #. 33. Et confirmat Petrus Epifcopus An-
tiochenus ibidem num. 41. Romani quidem barbam radentes . e. c.

(d) Vignol. loc. cit. pag. 37. & 63. ‘
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. ma ad altri (4) parve di vedervi le tefte nude con la {ola cero-
.na chericale, f{ullz rifleffione, che nelle Pitture e Mofaici anti-
chi cosi furono. rapprefentati i:-Romani Pontefici,e {pecialmente
I’ Apoftolo. S. Pietro , conforme fi offerva nella Bafiliea- di.
S. Paolo fuori della mura di Roma 5 nella ferie de* Papi, di-
~ pintavi da antichiffimo tempo , in un Mofaico- che & del VI.
Secolo , rapprefentante Felice IV. nella Chiefa de’ S8. Cofi-
mo e Damiano (%) , in un altro Mofaico , rappreféntante Pe-
tagio II. nella Chiefa di S. Lorenzo nell®> Agro Verano (¢) 5
nelle pitture di. Qnorio L. , credute del VIL Secolo ,. efiften<
ti nella Chiefa di S. Agnefe fuori délle Mura , in un Mofiico
di Giovanni IV. nell’Qratorio di S. Venanzio (2) , nelle pit~
ture che Leone III. fece fare 5 e che tuttora confervanfi nel-
a Chiefa di S. Sufanna 5 e in una parte del Triclinio Latera-
nefe (¢) » e in quelle altre di Pafquale I. e finalatente ne® Mo-
faici di Santa Maria in Domnica 5 di S. Praflede, e di S. Ce«
cilia (£) ; in tutti i quali monumenti {i vedono i lodati Som-
mi Pontefici a-capo {coperto 5 ¢ fovente con la. folita corona.
chericale ; la qual confuetudine lungo- tempo durd , finche
fu introdotto 1’ ufo della Mitra. Similmente nelle antiche_»
immagini del Principe degli Apoftoli 5 fi offerva egli col
capo nudo , e talvolta ancora con la corona chericale : fopra
di che poflono leggerfi le Opere dell* Aringhi , Buonarroti o
Ciampini , Alemanni, e Bottari (g). Quindi & paruto ad
altri Antiquarj eflere molto verifimile, che nelle monete Pa-
pali ancora col capo- nudo , e con la corona: chericale 5 noa
gid col Camauro., s>incideflero le Protomi. Tenga ognuno
P’ opinione che piu gli aggrada . In quanto- a2 -me , effendo.
cosi rozzamente farmate quelle i{nmagini’ » fecondo a barbar‘iie-
‘ i
€e) Garampius loc. citi Cap. V.n. V. pag. 120.
(b) Ciampini Veter. Monum. Par. 1L tab. XVL.
(c) Idemloc. cit. tab. XXVIII ~
(d) Idem tab. XXIX.
(e¢) Idem Tab. XLI, XLII XLIV. XLVIL
(f) Idem tab. LII ' 8 N
(g) Aringhius Roma Subterr. paflim Buonarroti Offervaz: a’ Vetri: Ceme-
ter.tav. X. & fegg. Ciampini Veter: Monum, paffim Nicolaus Alemannus

de Lateraneg. Pariet.. paflim Bottari. Offervazioni. allz Roma Sotterranca
xaw. XVL fino alla XXVII. R .

M
"
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di que’ infeliciffimi tempi , ne’ quali tutte le belle arti,. e
fingolarmente la Scoltura eran decadute , non faprei diftingue~
re fe il Camauro 5 o altra berretta abbiano:in capo . Abbia-
mo perd due danari. () di Papa Sergio ( forfe il Terzo di'que~
.fto nome , che dall’anno 9og. fino al g11. governd la.Chie-
{a ) ne’ quali fi offerva la folita Protome col SCS PETRUS
nel giro , e con la Mitra acuminata in-capo , fimile a:quella
che oggidi portano i noftri Vefcovi . Né pud dubitarfi , che
pel X. Secolo ‘aveffero gia i Romani Pontefici I’ ufo ‘della Mi-
tra 5 dacché Leon IV. nel 849. ne concedette 1’ ufo ad Ane
fcario Vefcovo dii Hamburgo nell® Allemagna(4) ; e preflo
I"Ughelli (¢) fi vede una immagine di Papa Giovanni XV. crea=
to nel {93 5. colla Mitra in capo . Ma qui nafce un altro dub-
bio ,. fe ne® danari di Sergio, ove fti la Protome Mitrata
vi {i rapprefenti lo fteflo Papa Sergio , oppure il Principe de«
gli Apoftoli , il quale in una antichiffima Statua , fituata alla
porta della fua Chiefa in Corbeja, pur fi vede Mitrato (7).
Con tuttocid fembra piu probabile , che in quelle monete fi
rapprefenti Papa Sergio, veftito con gli abiti Pontificali .
Imperocche febbene i Sommi Poatefici fi dipingeflero col cax
po fcoperto , come fopra s’ & oflervato , - nondimeno dopoche
incominciarono a ufare la Mitra , non fembra <difconvenevo-
le 5. che con tale ornamento compariflero eziandio nelle pro-
prie lor ‘monete . Per lo contrario vedendofi in ‘tutti gli an-
tichiflimi monumenti di Roma il Principe degli Apoftoli’ fem-
pre col capo nudo ; e fapendofi ancora , che la Chiefa Ro-
mana ebbe mai fempre una particolar mira di mantenere
P antica {ua effigie 5 ‘con i medefimi lineamenti del volto , e
o . f 2 .. . - con
C4) Apud Vignol. loc. cit. pag. 82. ’ . '
(b). LeolV. in Bulla Anfcharjo Epifcopo Hamburgenfi conceffa menfe_,
Martio Ind. XII. A. 849. ‘Ornari quoque caput tuum mitra . e. c. Extat hze
Bulla apud Lindenbrogium in Scriptor. Septentyional.., & in Bwllario Rom,
Edit. Maynardi Tom. 1.pag. 182.

(¢) Ughellius Ital. Sac. Tom. V. pag. 15 42. priox. Edit. Confulendi quoque
Mabillon. Prefat. IL in Sec. I¥. Ord. S, Ben:diédi . n.CLXXXII, & CLXXXIII,
Carolus Ducange Differt. XXIV. n. IV. & in Gloffar. Med. & infim. Latinitat,
Dominicus Georgius de Liturgia Romani Poutificis Tam. 1 libe 1.cap. XXV,
& Catalanus in Pontificale Romanum Tom. 1.p. XXI¥. . -

(4) Apud Mabillon. lo¢c. mox cit.
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¢on i medefimi’ veﬁimentg del corpo (2) 5 non fembra tanto
verifimile 2 che 1”Apoftolo S. Pietro avefle da comparire mi-
trato nelle antiche monete Papali . Che fe con tale ornamen.
to fi vede la fila immagine nella Chiefa di Corbeja , un tal
rito fi pratic ne’ Luoghi da Roma aflai lcntani ; dove non
v’era particolar mira di mantenere le antiche: e vere {ue im-
magini . In Roma perd non pare-credibile efferfi .cio praticato
ne’ Secoli VIIL IX. e X. - :
~ Se poi in mano delle Protomi vi foflero le chiavi ,- pre
tendono alcuni'y che allora debbano riferirfi a S. Pietro-,
‘piuttoftoché ad- altro- Papa , eflendo quefto , a2 giudizio di
efli , un diftintivo del Principe degli Apoftoli () . Al-
‘tri perd fono d™avvifo , che le chiavi poffano attribuirfi-an-
cora alle immagini di que”Papi , fotto i quali furono coniate
quelle monete , avendo avuto anch”efli la medefima podefts
¢’ ebbe S. Pietro . ‘ =
Coftumarono altresi i Romani Pontefici 5 fingolarmente-
pel VIII. IX, X. e XI. Secolo , di far mettére ne’loro dana-
.ri il nome di'quell* Apoftolo , riconofcendo in tal maniera,
d'aver ricevuto per mezzo di lui quanto efli poffedevano .
E nel vero le Donazioni clie abbiamo , tutte fono Rate fatte
principalmente a S. Pietro'. Talvolta v*& aggiunto ancora il
‘nome del {iio fedele compagno S. Paoloy conforme fi legge in
due danari di Papa Stefino ‘(cg': e qualche volta vi fi offerva-
no unite infieme le immagini di entrambi quefti Apoftoli , col-
Ta ifcrizione ROMANI PRINCIPES (2) . Quefto nome di
S. Pie-
[4] Buonarroti Offérvaz. a’ Vetri Cemeter. pag. 75. dice cosl = Specialmente
‘In Chiefa Romana ebbe particolar mira di mantenere le were smmagini di
sutti due i Principi degli Apoftoli , e ce ne danno una certa riprova le antiche
Pitture ed i Mofaici , nella maggior parte de> quali fi vedono tempo- per tempo
fedelmente offérvate le loro fieffe fifonomie.. Da quefie immagini con tanta
avvedsutezza e cosi fedelmente cuflodite , fi pud credere , che Niceforo Calliffo
- abbia prefo in granparte laminuta e diligente defcrizione che ei fade idue
Santi Apofloli . -
"f6] De Clavibus Beato Petro Apoftolo attributis qui-plara defiderat-,
conferat Jo. Ciampiniumr eter. Mouum. Par; 1. cap. 28: & de oEdificiis.
‘Conflantini tab. XXIV. '
fc3° Apud Vignol. loc. ¢it. pag. 23. & 50. :
[d] Apud Juftum Fontaninium-sw Difto Argenteo wotiva Vetersum-Chrie
fRiavarum Cap. XIV, pag. 38. Roma 1727: - : - '
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- -8, Pietro -ora vi {i trova efpreflo-alla diftefa SCS PETRUS ,
‘ora in abbreviatura- SCS PET. S. P. ovvero S. PE: Qnde mal
s* oppofe Monfignor Fontanini (4) , penfando , che’l titolo di
. SANTO-efpreflo- colla fola lettera S non cominciaffe ad ufarfi .
- fe non dopo I*undecimo Secolo . TFanti-danari-, tanti Mofais
ci:y e Pitture antichiflime , anteriori di-molto al*XI. Secolo-
nelle quali alle immagini- de*'Santi fi da un tal titolo- con la
fola lettera S , ben ci perfuadono-il contrario (4)-. ,

Ne fi debbono paflare fotto filenzio- certe - lunglie Croci
che pure {i oflervano. in altune antiche monete Pontificie , e
fingolarmente in quelle di Giovanni VIII. e Agapito IIL: (¢)-.
V’ lia chi pretende , che effe poffano riférirfi alle Croci Pet-
torali.de> Romani-Pontefici , delle quali trastd si eruditamen-
te Monfignor Domenico Giorgi (4) . Chi-penfa effer elleno
un Simbolo del Principato Criftiano'.” Chi porta opinione ef*
fervi ftate pofte ad imitazione degl’ Imperadori Orientali 5 i
quali faceano incidere nelle proprie monete le loro immagini ,
fortando im mano quefte lunghe Croci (¢) V* ha finalmente chi
e attribuifce a S. Pietro, la-cui effigie negli antichi-monumenti.
fioffervao con la Croce {ulle-fpalle, o in atte-di riceverla dal~
le mani di Gesut Crifto' (/). Non pofliamo - contuttocid negas
~ re 5 che talvolta la Croce fi attribuifle ancora a S. Paoloy e
ad alcuni altri SS. Martiri 5 in fegno del Martirio , conforme-
hanno dimoftrato il Buonnarroti nelle. {ue Qfervazioni @ Vetri~
Gemeteriali 5. e'l. Marche(e Scipione Maffei nella fua Verona
Vluflrata (g) . Ma d ordinario 12 Croce attribuivafi a S. Pie=~-
tro ;- anzi chie ne>Secoli barbari ad eflo fpecialmente fi attri-
buife , lo- atteftano- i Mofaici- del- Triclinio Lateranefe , c1d~

. a -

(a) - Fontaninius loc. mox laud. pag. 41. his verbis : Pof” Saculum XI. .
prenomen.Sanlli unica littera S.. sudicari captum fiierit .
() Confulé Ciampjnium ¥eter. Monym. Tom. 1. tab. LXX. Tom. L. tabi:
XXVIL. LIL &~LW. .
(¢) Apud.Vignol. loc. cit. pag. 44. & 71. .
¢4) Dominicus Géorgius de Liturgia Romani Pontificis To.1.lib.1.cap. XIIL.
(¢) Confule Cangium.ir Conflantinopoli Chriff. & Famil. Byzantin. & Ba--
narrotium Offervaz. @’ Petri Cemeter. pag. 253. :
(.f)" Bottari Scolture della Roma Sotterranea Tom. 1. tay. XXI. XXII. XXV,
x;tV!l,I.L ¢ L. E nella Tavela XV fi vede Gesu Crifto , che porge la Crocs.:
aJ. rietro. .

(@) Bupsarroti pag. 67, 68, Maffei Par. HI. Cap, IIL.:

[} s
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altri monumenti preflo-1> Alemanni e Ciampini (¢) . §* atte
ga ciafcuno a quella ‘opinione che piu gli piacerd . Oltre le
Croci grandi fi vedono ancora nelle antiche monete Papali
certe crocette 5 indizio di ‘quella venerazione , ch’ ebbero
mai fempre i Criftiani a quel falutevo} {fegno di noftra reden-
zione 5 e che foleano portare in petto i primitivi Fedeli , a°
-quali nulla era piu a cyore , che gloriarfi nella Croce di Gesu
Crifto Signor Noftro . L’iftefle crocette parimente fi offerva-
po nelle ‘monete Oriental\i\, Francefi , Settentrionali 4 e di
.quelle Cittd .d’Italia , le quali un di godettero il privilegio
di coniarle.. ‘ .

Un fiore vediamo in un danaro di Papa Giovanni, cheil
Vignoli (%) interpretd per la rofa d’ofo , benedetta dal Pa-
pa.nella IV. Domenica di Quarefima . Ma non fappiamo fe nel
IX. e X. Secolo un tal rito ancor fofle incominciato , anzi egli
¢ molto probabile 5 che incominciafle piu tardi (¢) . V* ha chi
dice riferirfi quel fiore a-Gesu Crifto , ¢he Tertulliano appel-
10 Florem -ex wirga Feffe-. V* ha chi’l riferifce ai dopi dello
Spirito Santo, fimboleggiati nel fiore, come fu d’avvifo il Buor
narroti(d) , ovvero a'iriti della Pafqua Rofata, detta la,
Pentecofte ; fopra diche pud vederfi il Du-Cange (¢). V*ha
finalmente -chi riferi{ce quel fiore a gqualche felice .e faufto-

’ AVVe=.

(&) "Ciamp. Vet. Monum. Tom. II. tab, XXp1Il. XXXI. XL. ¢ XLL Aleman,
de Later. Pariet. pag. 88. '
(b) Vignol. loc. cit. pag. 67. ‘ \

(¢) 'Pagius ‘in vita Innocentii IV.'§. XXVIIL, Cum in. Ordinibus Romanis
apud Mabillosium To. . Mufei Italici , - quorum unus eft Cencii Camerarii , &
ultimus Petri Amelii , qui adhuc in vivis erat anno 1398. ut oficndit Mabil- .
lonius in annotatione ad illum , ejufmodi folemnis -beneditionis ne levis ‘qui-
dem mentio reperiatur , ex quo non malé quis deduceret , illius ‘rofe_bencdi-
cenda confuetudinem poft annum 1400. invaluiffe . Cio non oftante nelle vite.
de’ Papi d’ Avignone ,"pubblicate da"Stephano Baluzio pag. 225. leggiamo':
anno 1337. Il Kal. Aprilis , Dominica , qua cagtatur Latare Benedictus XII, -
Duci Bavarie dedit rofam poft Miffam . 'Similmente Urbano V.1’ anno 1368.
dond la rofa d’oro a Giovanna Reina d: Sicilia , - conforme fi legge nella
di lui vita , pag. 381. & 408. preflo il medefimo Baluzio., e preflo il Mu-
ratori Tom. III. Scriptor. Rer. Italic.pag.'s41. 620. & 634. Quindi fembra.,
che inranzi al XIV. Secolo non vi foffe tal rito .

‘(d) Buonarroti Offervaz. a Vetri Cemeter. pag. 103.

(¢) Caugius in Gloffar. V. Pafyua Rofarum .
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avvenimento; éffendofi ufato lo fpargimento de’fiori fino da~
gli antichiffimi tempi nelle folenniti', ne’ veti pubblici, e
nelle Fefte de’ Principi . Legganfi {opra tal coftume le Qperé
di Teofilo Rainaudo , e di Monfignor Bottari. éa ). '
- * Qltre al fiore fi vede- in alcune un Edificio con due Ar= -
chi , o vogliam dire , due Porte (4) .. Crede il Vignoli , che
eflo Edificio fimboleggi la Cittd di Roma , oppure la Bafilica
di S. Pietro . Ma non trovaft monumento- da cui. apparifca ,
che la facciata dell*antico Tempio- Vaticano aveffe die fole:
porte : anzi fecondo-la defcrizione di Pietro-Manlio , il Por-
tico efteriore di queita Bafilica ne avea tre , e in tutto il Tem--
pio ve n” erano cinque , una delle quali chitmavafli Mediana ,
perche ftava nel mezzo di tutte . 1l perche fembra piu proba-
bile , che' ivi foffe- rapprefentata Roma fotto la figura della
rta di una Citti , la- qual porta folea 'ufari per Simbolo
d* una Citti intiera .. Che nelle porte- delle Cittd vi foflero-
due Archi, come pure fi veggono. in qualche antica moneta ,
Io hanno gid dimoftrato- due grand” Uomini , il Marchefe Sci-
pione Maffei nella {ua Verons llufiraza, e’l P. Giuféppe Bian-
chini nelle fue Spicgazioni fopra le Porte e Maura di Roma (c)..
Finalmente per dire qualche cofa della mano. deftra ftefa
inalto , come fi offerva ne” danari di Benedetto III. e di Gio-
vanni VIIL (d), fonotante e fi varie: le {piegazioni' date da-
gli Antiquarj a quel Simbolo., che-difficilmente- pus inten-
derfi chi di loro al vero fi. apponga . 1l Signor- Muratori. ha
pretefo , che le lettere RO, incife qui e 13 da quella ftefa:
mano’y debbano- unirfi alle lettere , che la parola MANUS.
compongono 5 ¢ debba leggerfi RO-MANUS., cioé¢ IMPE-
RATOR. ROMANUS. Ecco le di lui parole (¢) : Manus
. qﬁ‘__
(a) Theoph. Raynaudus i# Rofs Mediana Oper. To. X. pag. 405. 423.. &:
paflim . Bottari Offervaz. alla Roma Sotterranca tom..1. pag. 167.
(b) In'Nummo Nicolai L apud. Vignol. pag. 40.. .
() Maffei Verona lllufirata. Par; 1L pag. 71.. Bianchini Le Porte: ¢ Mura
di Roma lib. 1. pag. XXXII. . : -
(d) Apud Vignol. loc; cit. pag. 80.. Una deftra ftefa.inalto , e un Edificio-
da piu colonne: foftentato fi vedono ancora nelle morete Francefi, preflo
N-I;m. Le-Blanc: Traite Hiftoriqgue des Monnoyes: de France: , pag. 9i.
(41748 ) DN . co .
(e)\aMUrator'. ntiguitat, Italic. Med.. oEvi Différtat. X XVKIL Tom.z. p:594-
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effigiara confpicizar tam litteis RO 5 guas ff litteris manum
componentibus adjungas 5 habebis RO-MANUS , ideff IMPE-
RATOR ROMANUS . Vide qualibus ingenii Iaffbus tunc Ro-
-ma delellaretur . Sed & nosvidimus Superiorem cratem 5 hoc
eff Scculum decimam feptimum ejufmodi nugis deditum . Que-
fta interpretazione non piace al Signor ‘Canonico Garampi (2);.
ftanteche quell’IMP. ROMANUS gli fembra contrario all*ufa-
to parlare degli Scrittorie de* Monumenti di que® Secoli 5 ne?
quali tanto i Patrizj , quanto gl’Imperadori IMPERATORES
ROMANORUM, PATRITII ROMANORUM nel feconde
cafo 5 non gii IMPERATORES ROMANI nel cafo retto fo-
leano chiamarfi ; tanto'pid che in un danaro di Leone IX..(4)
creato nel 1049. Arrigo-HI vien detto IMP. ROMANORU .
Altri fono d* avvifo, chein quella mano ftefa in alto inten-
dafi la potenza, la vietd , ed’ajuto del Semmo 1ddio 5 Si-
goor Sugremo di tutti -i Principati , ¢ di tutte le cofe. A
quefto fignificato forfe riguardarono i Cavalieri di Malta,
nell’antico figitlo de® quali vediamo una deftra ftefa in alto
colle dita annulare ‘e auricalare piegate , in atto di benedi-
re , e col motto IN DOMINATIONE MANUS SCHE (¢)-
Per la potenza di Dio deve altresi interpretarft quella mano
deftra , che efce dalle nuvole, ftande appoggiata -fopra una
Croce , ooHa ifcrizione DEXTERA DOMINI FECIT VIR-
TUTEM , conforme f{i vede preflo lo Schanmat (#) nella la-
pida Sepolcrale di Simone Slitefe 5 che wifle nel X{I. Secolo=
da qual deftra potrebbe riferirfi alle illuftri gefta di quel valo-
rofo Guerriero', operate con ifpeciale ajuto di-Dio . Sareb-
be troppo-lungo riportar qui 1a ferie de*> marmi antichi , de®
Mofaici 5 danari ,-e Godici 5 -anche de’ Secoli pofteriori , ne®
quali v*ha una mano , che efce da certe nuvole, rappre-
~ {entante la potenza e virtl di Dio . Bafta leggere le Opere
dell’ Aringhi , Buonarroti 5 e Bottari ‘per reftarne ‘pienamen-
. , - te

(4) Garampips loc. eit. Cap. V. pag. 13%..

(b) Apud Vignol. pag. 93. \ .

(¢) ‘Codice-Diplomatico di Malta del P.Sebaltiano Paoli Tom. 1. ¥av. VL
n.67. o .

(d) Schannat. in Tradition. Fuldenf. p. 376. .



(XLIX) .
te perfuafo (2). Altri opinarono, che fotto qael Simbolo
della Defira ftefa in alto nelle monete Pontificie 5 foflero indi-
cati i voti e le preghiere de’ Popoli per la elezione e confer-
vazione del Romano Pontefice ; ovvero dell’ Imperadore :
effende proprio dei Supplicanti alzare le mani a Dio nell’ atte.
di chiedergli qualche grazia fingolare ; rito Frezuentato non
folo da’ Criftiani , ma eziandio dagli Ebrei , e fin da’ Genti-
li () . E perche I'elezione de’Principi e Magiftrati viene
preceduta dai voti de’Sudditi, percid nella folenne elezione
- di‘quelli alzavanfi le mani al Cielo per manifeftare in tal ma-
niera ik defiderio , il confenfo , e’l giubilo de¢’Sudditi mede-
fimi ; Ond® ebbe a fcrivere unjantico Poeta Greco i feguenti
verfi , che tradotti nell’ Idioma Latino , diconacosi (¢) -

Axtiquitkus vel Imperatorem vel alium ex Principibus

Quam vellent creare 5 momen proclamant .

Quam igitar plebi placeres qui propofitus erat o

TOLLEBANT omnes DEXTRAS SUAS in altam .

Szatimque eligebatur in Magiftratum ills .

Hunc morem fcito veteris defsignationis :

Altri per fine hanno _creduto 5 che la mano ftefa in alta
nelle monete fimboleggiaffe il giuramento di fedeltd , prefta-
to da® Sudditi ai loro Sovrani , come fe con quel gefto volef-
fero chiamare Iddio in teftimonio della promeffa . Quindi in
un diploma di Carlo Craflo (#) leggiamo Ob&ligario Hominii o
SGuramenti 5 feu Fidei per manum date . E Ivone Carnotefe
fcrive (¢) » che Fidelitas per manum & Sacrgmentum prafia-
batur 5 e percid alli Spergiuri tagliavafi la mano (/) . Anzi
che lo alzare ladeftra al Cielo foffe un atto di giuramento ,

lo abbiamo dal Capo XXXII. del Deuteronomio 5 dove dice
- G - Mose

(a) Buonarroti Offervaz. a’ Vetri Cemeter. pag. . Bottari Offervaz. alla
Roma Sotterranea Tom. 1. pag. 40, 71.°¢ 112v :

(b) Vide Svicerum is Thef. Ecclefiaft. Barnabam Briffonium de Formulis
lib. 1. pag.44. & 118. Edi¢. Parif. 1583. Byonarroti loc. cit. p. 120. 1218
Bottariloc. cit. Tom. 1. pag. 175. 180. 18¥.

(¢) Tzetes Saec. XII. Scriptor Chiliad. VIIL Hift, 231. inter Poetas Grzcos
Veteres Le&ii pag. 404. ,

(d) Apud Ivonem Carnoten. Epiflola 190. ubi viden. Juretus in notis .

(¢) Idem ibidem.

(f) Capitularia Regum Francorum Tom. 1. paffim .



(L) /
Mose in perfona di Dio : Levabo ad Celum manum meam ,
dicam 5 Vivo Egoin cternam , il qual paflo dai LXX. Inter-
preti vien tradotto cosi : Levabo in Calum manum meam o g
JURABO DEXTERA MEA , @&¢dicam 5 Vive Ego in cter-
mum . 11 medefimo rito di giurare aveano anche i Pagani ,
onde fcrifle Virgilio in perfona del Ré Latino ,

Sufpiciens Celum TENDIT AD SIDERA DEXTRAM,

Hec eadem ( Enea ) Terram s Mare s Sidera FURO

Vimque Deum infernam 5 & diri Sacraria Ditis .

Ed ecco fedelmente efpofte le varie opinioni degli Erudi-
ti intorno a’ Simboli delle monete Pontificie 5 lafciando libero
a ognuno I’ approvare qual piu gli piacerd , giacché in quefte
cofe non fi pud venire alle dimoftrazioni .

2
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